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Od Rady Naukowej 

Oddajemy do Pm?stwa rąk kolejny, szósty numer c::asopisma Acta Scientiamn1 
Polonoru111, seria Oeconomia, która Io seria istnieje.Już od J lar. 

Zachęcamy do przysylania urtvkulów o tema1yce ekonomic::no-spolec::nej. ::arów11u 
raportów z badań empirycznych, jak i opraco1vw1 teoretyc::nych :: ::akres11 nu11k 
ekonomiczno-rolniczych. Możliwość zamieszczenia artyk11lu 111 Oeconomio - c::asopi.1'mie, 
które jest jedną z serii wspólnego wyda1Vnictwa uczelni rolnic::ych - daje s::ansę na 
promocję i 11po1vszechnienie dorobku naukmvego l V szerszym, interc()lsc1p li11ar11_11111 
środowisku uczelni. 

Wszystkie serie czasopisma Acta Scientiarum Polo11on1m 11•yda 11•ane są :: tą samą 

regularnofrią, w ujednoliconej szacie graficznej, podobnv ch wymogach redakcyjno
-1vydmvniczych oraz 111ervt01:)1cznych. Dotychczaso1Ve ::aa11gażo 1 Fw 1ie 11c::elni rol11ic::ych 
111 wydawanie j ednego czasopisma w kilkunastu seriach te11wryc::11rc/1 gwarantuje. ±e 
przy zgodnym 1Vysillw autorów oraz Rad Progra11101vej i Na 11ko11:rch c::asopi.rnw 1\cro 

Scientiarum Polonon11n. w ()1111 nasza seria Oeconomia, 11::yska ro::glos i prcsri± 
111 .l'rodowisku naukowym. 

Arty lwly do serii mogą być przygotowywane 111 języku polskim :: ty//ile111. slmvami 
kluczo11'.v111 i i streszczeniem wjęzyku angielskim. Rada Naukoll'a serii Oeco11omia ::111raca 
ull'agę na 111ażność tego typu informacji, a 111ięc i potr::ebę ich starannego opraco 11 •m1ia, 
bo111iem ::a1varto.\'ć każdego numeru 111 postaci ab.1·1rak1ó111 11· ję::yk11 angielskim jest 
11po111szech11iana na stronach in1er11eto111ych. C::ęfr arty lwló1I' a11toró 11 • :: !,o/ski 
i:: zagranicy może być publikowana 111 111er~; i angielskiej. IV1 ·daje111_11 d 1l'a 1111111 err serii 
111 ciągu ro/w. Dotychczasowe 1111111e1y ::ostaly 111yda11e pr::ez WJ1dm 1111ict1110 sc;c; IV no kos::! 
Wydz i a lu Ekonomiczno-Rolnic::ego sec w Rada Pro,e,rm11 01va A Cf{/.. na spolkrt11i11 
1r listopadzie 2003 r. li ' Siedlcach 11sta!ila, iż od 200-1 r. autor::y part.l'C 1 p11ją 11 • kos::1ac/1 
publikacji li ' 11'.Ji.S'Okości 250 ::I od artyk11/i1. 

Zglas::ane artvk11/y prosimy przesy!ać poc::tą elektronic::ną 11a j er/en :: po11i±s::yc/1 
adresó1v: 

smvic/.:.a@alp/ia.sgg 1v. 111m1 '.p/ 

k11reki @a/plw.sgg ll'. 11 ·a 11 '.p / 

W pr::ypadku prze.1y lunia 1vydrnlw (111 2 egzemplarzach) nale±y doląc::yć u )11111ie± 110.{11ik 
elek1ro11icz11y (dyskietkę !11b CD). Pr::e.1ylkę z dop isk iem Acta Scienticm1111 l'o/011om111 
Oeconomia prosimy kierować na adres: 

Katedra Politvki Agrarnej i Marketingu, Wyd::ial Ekonomic::110-1?0!11ic::y 
Szkola Cló1vna Cospodarst1 va Wiejskiego 
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Z powa±aniem, 
Dr hab . .Janina Sa111icka, prof nod:: ll'. SCC W 
Pr:::e1vodnicząca Rady Na 11ko1Fej serii Oecono111io 
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WPŁYW POSTĘPU TECHNICZNEGO NA ZMIANY 
W PRODUKTYWNOŚCI I SUBSTYTUCJI CZYNNIKÓW 
PRODUKCJI ROLNICTWA FRANCUSKIEGO W LATACH 
1980-1999. UJĘCIE SEKTOROWE 

Lucyna Błażejczyk-Majka, Radosław Kala 
Akademia Rolnicza im. Augusta Cieszkowsk iego w Poznaniu 

Streszczenie. W pracy pr7.ccl stawion o z111ia11 y IV proclukty 1V n u śc i kra1\ co1Vcj i substy tu cji 

czynników produkcji ro lni czej. Badania prze prowadzo no dla ro l11i ct1Va 1 ·r ~1n c u s ki q:o 

w latach 1980- ł 999. W ykazano, że post-rp techni czny IV tym ukn.:sic po1Voclo wal IVl'. rnst 

prnduk tywn ośc i krn1\cowcj s ił y roboczej , natomiast procluktyw11o ść krrn"icowa k <1 pit ali1 11 ic 

wykazywała w i<;:k szych zm ian. W toku bacla1·1 ustalono równi e ż . ż.c w mi an;: upływu czas u 

e l a st yc z n ość substy tu cji sily robocze.i i kapitalu ul ega la l'.mni cj szcniu . 

Słowa kluczowe: funkcja produkcji CES, produktywność k rrn\cmva. c l a s tyu.1rn ść sub

stytucji 

WSTĘP 

Gospodarka ka żdego kraj u charakteryzuj e s i ę okreś l o n ym potencj alem produk cyj 

ny 111 , który wynika z ograniczonej dos tępnośc i zasobów. Jedna z m oż li wośc i zw i<,: kszc

nia zdo ln ośc i produkcyjnych polega na lepszym wykorzystaniu posiadanych zasobów 

lub za stą pi eniu zasobów rzadk ich zasobami taii szymi czy l<1tw icj dost<,: pnym i. Tak w i<,:c 

poprawę j ako śc i lub zw i ę k sze ni e il o ś c i produkcji możn a u zys k ać przez substy tucj Q 

czynni ków prod ukcji jKamerschen, M cK enzie, N ard i ncl I i 199 1 J. Substytucja JCSl rów

ni eż moż li wa w produkcji ro lniczej. 
Ekonomiczny sens substy tucji polega na takim _jej prowadzeniu , aby zmni cj s L)'Ć 

j ednostkowy ko szt produkcji. S t ąd substytucj a j est o gran i czo na prog iem ekonom iczncj 
o p l aca ln ośc i . Oznacza to, że wa rtość efektu za s t ąpi e ni a j ed nego czynni k<t procl ukc.1i 

A dres do kores ponde1ic1i - Co 1Tespo11ding author· Lucy na Li l a żc_i cl'.y k- Maika. Akadem ia l{o l11i Q;i 
im. A ugusta C ieszkows ki ego, K atedra M etod Matcmatycz11 ych i Sw tystycznych, ul. Woj s k ~1 

Po lski ego 28. 60-637 Pozna1·1, tel. (06 1) 848 75 50 : e-1 11ai l : lma1ka I O<i!>au.pm.nan pl 
Racl oslaw Ka!J. A kadem ia Ro lnicza im. 1\ugusta C ieszkowsk iego , K atedra M etod M ~11c 111 ~nye1.

nych i Statystycznych. ul. Woj sb Po lsk iego 28. 60-637 Pozm11i . tel. (06 1) 848 7 1 50: c- ma i l : 
ka lar@owl .au.poznan. pl 
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innym nie może być mniejsza ni ż koszt związany z tą zami aną. Substytucja jest więc 
nierozerwalnie zw i ązan a ze zmianami cen czynników produkcji , pomiędzy którymi 
~j awi s ko to występuje. Mówi o tym teoria Hicksa [Yeung, Roe 1971J. W produkcji 
ro lniczej , ale nie tylko, ważne są również ograniczenia ekologiczne. Progiem ekologicz
nym bi;:dzie np . graniczna zdo ln ość wchłaniania danego czynnika czynnego przez glebę 
I Woś 1996]. Od początku lat d z i ew ięćdzi es iątych znacze nie takich ogranicze11 w Europie 
znaczni e wzros lo. 

Proces substytucji jes t wspierany przez postęp techniczny. Dz i ęki niemu w długim 
ok res ie możli we jest c i ąg l e przekraczanie os i ągni ętych wcześ ni ej · wartośc i granicznych 
substytucji. Na przyklad , wynalezienie bardziej efektywnej maszyny rolniczej pozwa la 
pog l i;: bić s ubs tytucj ę pomiędzy kapitałem i s iłą roboczą, bez zagrożenia przekroczenia 
progu ekonomicznej op l aca ln ośc i . Wprowadzenie do uprawy nasion otoczkowanych 
pozwo lił o na dostarczenie roś linom większej iloś ci sklaclników pokarmowych i ochron
nych, przy jednoczesnym zmniejszeniu dawek nawozowych na jednostkę powierzchni. 
Pos ti;: p techni czny jes t w i ęc w istocie procesem ul a tw iaj ącym substytucj ę n ak ł adów , 

która pozwa la na zwi ę k sze ni e efektywności produkcji , a tym samym na poprawę możli

wośc i produkcyjnyc h I Woś 1998]. 
Ce lem pracy j est przeanali zowanie związków pomi ędzy n ak ładami w obszarze pro

dukcj i ro lniczej z u wzg l ęd ni eni em pos tępu technicznego . Do bacla 11 wybrano jednego 
z najw iQkszych producentów żywnośc i w UE - Francj ę, której roln ictwo. od początk u 

uczestnictwa we wspólnym rynku, ulega s ta ł ej transfo rmacji wyllluszonej konkurencją 
orn z reformami , wyni kaj ącymi z polityk i rolnej w UE. Sk ł ada s i ę na ni ą, poprzedzony 
wprownclze niclll pułapów produkcji rolniczej w roku 1980 i kwot mlecznych w roku 
198-f. pla n Mac Sharry'ego. któ ry o bej lllown l lata 199 1- 1996, oraz „Agenda 2000", 
o d 11 osząc<1 siQ cł o lat 1999- 2006 [Poczta 200 I; Walkowski 1998 1. Anali za produkcji 
lh 1ncusk i ego ro lnictwa w latach 1984- 1999 stwarza wte lll lll oż l i wość wskazania skutków 
prnwadzonych reforlll. Równocześ ni e ukaza nie przeobra że 11 . jak ie w nilll nas tąpi ł y, m oże 

być clo lx ym prognostyki em zmi an, jakie cze kaj ą rolnictwo po lski e po wej śc iu cło UE. 

FUNKCJE PRODUKCJI 

.J edn ą z czi;:śc i ej stosownnych funk cji do scharakteryzowa nia procesów produkcyj
ll )'C h w uj 9c iu makroekonomicznym jest funkcja typu CES [Żó łtows ka 1997 ; Fuss, 
r-.11c1 ::1cldcn 1978; Welfe. We lfo 200.i; Hanclbook of Eco nometri cs IV l994J . Jest ona 
pos taci: 

)', = / \ (1L I' + ( I - 1· ) K - p) (J, ( I ) 

t:d7.ic )' OZll ncza w i e lkość produkcj i, K ok reś l a w i e l kość zaa ngażowa nego ka pita łu , 

ll atom ias t L wyra ża w i e l kość llaklnclów pracy. Pozos t a ł e w i e l kośc i są parametrami 
cstymo11·am:j fu nk cj i. Pierwszy z ni ch A, na zywany pa rametrem przychodu, wyznacza 
11 · 1daj11 ość tcc lrn iki zas to owanej w procesie prod uk cj i. Udz i a ł kapita lu i pracy w wiel
k ośc i produkcj i ok reś l a parametr 1· (0 < 1· < I). natomiast p (p > - 1) jes t parametrem 
substl' tu cyj 11 ) ni. Zw i ązek parametru p z e l :1 s t ycz11 o śc i ą substytucji a 11 ntroli gator. Bodk i n. 
I lsia ,1 _OOO I o kreś l a wzór: 

Acta Sci. Pol. 
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(}=--, 
l + p 

(2) 

przy czym 

dln(LIK) 
(}=----

d ln(rlw) 
(3) 

gdzie w jest ceną pracy, a r jest ceną kapitału. 

Jak ju ż powiedziano wcześni ej , wielkość substytucji jest zw i ąza na z pos t ępem 

technicznym. W przypadku analizy danych długookresowych jego wp lyvv na w i e lkość 

produkcji nie może być zaniedbany. Jednym ze sposobów uwzg l ęd ni eni a pos t ę pu tech
nicznego w fu n kej i prod u kej i jest przyj ęc i e zalożeni a , że oddz i a łuj e on jednakowo na 
obydwa nakł ady . W takim przypadku [Kotowitz 1968] dynamiczna funk cja produkcji 
typu CES przyjmie postać: 

I 

Y, -= A(vCP + (l- v)K -p ) P e?.r, (4) 

przy czym), (J, > O) określa stopę przyrostu wielkości produkcji w j ednostce czasu. 
Produktywność kra1\cowa sily roboczej i kapitału przyjmuj ą wtedy odpow ied ni o 

postaci: 

}, - A - p Y, - p?.r d I l J(p+l) 
-- · V - e 
CJL L ' 

(5) 

Stąd procentowe zmiany tych wskaźników w czasie są równe i wynoszą), . 

Postęp techniczny może być rów ni eż uwzg l ędniony przez wprowad ze nie osobnych 
funkcji określających wzrost efektywnośc i każdego nak ł adu. Przy tak im pod ej śc iu 

funkcja produkcji wyrazi s i ę wzorem: 

I 

Y, =A [v( Le'51 )-p +(l - v)(K/'1 )- p 1-P, (6) 

a funkcje produktywnośc i kra1\cowych przyjmą fo rm y ana logiczne jak we wzorach (5), 
z ty m że parametr), dla s ił y roboczej należy zastąp i ć przez t5. Wp lyw pos tę p u techni cz
nego j est tu zatem uwzg l ędni any osobno dla każdego zaangażowa nego nak ł ad u . .l eże li 

il oczyny t5p i Jcp przyjmują wa rtośc i uj emne, to przyrosty pro duktywn ośc i kra1\ cowych 
czynników produkcji w czasie mają tend encję mal ejącą, W przec iwnym przypadk u 
zmi any wartośc i produktywności kra1icowych n akładów , wyni kające z d z i a ł a n i a postc;: pu 
technicznego, są rosnące . 

J eże li t5 > / , to znaczy, że wp ływ postęp u tec hnicznego na s il ę ro boczą j c s t silniej
szy ni ż na kapitał , co powoduj e zastępowani e sil y roboczej kapitalem. J eże li r) / Je, 10 
mamy sytu ację odwrotn ą. Parametry t5 i ). charakte ryzuj ą w i ęc wp lyw pos t ępu techni u .
nego na il ośc i zaa ngażowanych nakl adów, nie wyjaś ni ają natomi ast ż ró d e l tych zmi an. 
Wi ększa wa rtość parametru t5 może wynikać np. ni e tylko z poprawy orga ni zacji pracy, 

Oeco 11 0111 ia 3 (2) 2004 
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al e i z wprowadzenia cło procesu produkcji wydajniejszych maszyn. Obu tych parame
trów nic powi nn o siQ więc interpretować osobno [Kotowitz 19681. 

Kolejną mody fikacj ę dynam icznej funkcji CES przedstawili Yeung i Roe [ 197 lj . 
W tym podejściu zmienna czasowa t zosta ł a zastąpiona indeksem relatywnych cen 
czynników prod ukcji/,. Indeks ten określa wzór: 

l,=( :v }/( :vl,' (7) 

gdzie 10 j est ustalonym początkowym momentem szeregu czasowego. W rezultac ie 
fun kcja CES przyjmie pos t ać : 

I 

[ 61 J.I 1--Y1 = A v( Le ')-p +( 1-v)( Ke ' ) - p P. (8) 

Produktywnośc i kra1·1cowe n a kładów dla tak zmodyfikowanej funkcji CES wyrażą s i ę 

natom iast wzora mi: 

--' =A - p ( ł - v) - ' e-i.pl, _ 
ClY ( Y )(p+ i) 

Cl K K 
(9) 

W rezult ac ie e l as tyczność substytucji u zmienia s i ę w czas ie bę dąc funkcją indeksu 
!,. Ok reś l a j ą wzór: 

er, = -
1- 11 + cĄ- o)p1, I 

I + p 

ESTYMACJA PARAMETRÓW 

(10) 

Bezpoś red n ia ocena parametrów dym1111icznej funkcji CES na podstawie szeregów 
cwsowych nat ra fia 11<1 typo we trudnośc i wyni kające z jej nieliniowośc i. Przeg l ąd przy
bli i'.011 ych metod it crncyjnych estymacji parametrów funkcji CES możn a zn a l eźć 

w rnonog r:11'ii Żó lt ows k i cj I 1997]. Wśród nich wy mieniona j est też stosunkowo prosta 
mc1oda 1..:mcn ty. Daje ona jed nak zadowa l ające rezult aty tylko w przypadk u, gdy wia
domo, ;ie parnmctr substytucyj ny p jest bli ski zeru. W wa runkach prod ukcj i rolniczej 
wkic ogr:111i czcnic jest jednak trudne do zaakceptowani a. Innym rozw i ąza ni em , z którego 
skor1.ys ta no w pracy.jest przyj ~c i c za l ożcni a. że producenci dążą do maksymali zacji zysku 
w 11·arn11ka ch wo ln ej konkurencji. Wtedy czynniki prod ukcj i są op lac::111 c stosown ie do 
ich produkt ywnośc i krai'1 cowyc h I Blang 1999]. czy li że: 

( 
. )1+1> 

- J } I - •l >I 
11· , = 11 , 1\ 1 11 L e 1 

'. ( J
l + p 

- ' Y, - J ,1 r = f'J A 1 ( I - \I) - e ·f. ' , 
I I K ( I I ) 

gd1. ie I' je ·t ce 11 ą prod uktu . t ąd. po zlogarytmowaniu . wyn ikają n as t Qp uj ącc równani a: 

1\cw Sci. Pol. 



Wplyw postępu technicznego na ::miany 1v produktvll'l1ofri .. 9 

In - = /3 1 + --In - + -- / 1 , 
( 

Y1 J I [ w 1 
) Óp 

L l + p p
1 

l + p 
( 12) 

In - = /3 2 +--In - + --11, ( 
Y1 J I [ r1 

) ?..p 
K 1. +p p 1 1-t-p 

( I J) 

gdzie ,81 = - (ln(A -Pv))/(l +p), a ,82 = - ( ln(A-p(l-v))I( I +p). 

W rezultac ie nieznane parametry }., 15, p można e tymować na podstaw ie mo lelu 
liniowego postaci: 

Z = X/3+ 11 , ( 14) 

gdzie 11 jest wekto rem bł ędów losowych, natomiast: 

,,ra 1 o [ ""·] I i o o In -
Pio /31 

/31 /3 2 

( YJ 
o (w, , l 

I '" o In - In - /3 2 
Z= 

L Ili X= 
P1„ 

/3 = /3 „ I + p 

In( ; J , '"[~] /3 .j 
8p 

o o I i" I + p Io Pio /3 ) ?t p 

In ( l:) '"[ ~1 l + (J 

f<. Ili o o I i„ 

I 111 

Zauważmy, że ocena współczy nni ka regresji ,Bi, jest lu równocześ ni e oce ną ela
s tycznośc i substytucj i dla statycznej funkcj i CES (porównaj wzór (2)). Na podstawie 
formuły ( I O) ocena ta , wraz z ocenami 8p i ),p, pozwa la ok reś li ć zmiany tego pa rametru 
w czasie. 

ELASTYCZNOŚĆ SUBSTYTUCJI POMIĘDZY S IŁĄ ROBOCZĄ 
I KAPITAŁEM 

Podstawą analizy byly dane zawarte w tabeli I. Za mian;: os i ągn i (( lego poziomu 
prod u kej i przyj ę to indeksy prod u kej i z ca lego ro lnictwa, skonstruowane wed lug formu 
ly Laspeyresa, publikowane przez FAOSTAT. S il ę roboczą zaa n gażowa ną w proces ie 
produkcji wyrażo no jako indeksy ob li czone na podstawie li czby pe łn ozat ru d ni o n yc h 

w rol nictwie [Target methodology„. 2000J. Jako mi arę kap it a łu przyj ę t o inde ksy wa rt ośc i 

ka pit a łu trwa ł ego bru u-o zaa n gażowanego w proces produkcj i ro lniczej ( F F) . .J es t to 
zmienna agregatowa wyrażona wa rtośc i owo , w której s k ł ad wchodzą 111 .in .: plantacj e 
wieloletnie, stado podstawowe, maszyny i urząd zeni a , budynki , wyposażeni e przezna
czone do transpo rtu , deszczownie. W oszacowaniu tej zmiennej zas tąpi on o wa ność 
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kapitału w danym roku ceną, jaką rolnicy musieliby płacić w badanym okresie za 
wymian ę kapitału na nowy, możliwi e najbard ziej podobny cło tego , który wymieniaj ą 
I Manua ł. .. 2000]. Wartość kapitału trwałego i indeksy cen zaangażowanych czynników 
procl ukcj i (zm iany w zarobkach i zmiany w cenach kapitału trwałego) zaczerpnięto 

z rapo rtów Komisji Europejsk iej. Indeksy te są przedstawione w odniesieniu cło kilku 
lat bazowych, wyrażo n e w cenach s tał ych i skonstruowane wg formuły Laspeyresa 
I Hand book ... 2002]. Wszystkie zmienne zostały tak przeliczone, aby oclnosily s i ę cło 

roku 1980. Uznano, że w wys tarczaj ącym stopniu odzwierciedlają one zmiany w wy
mienionych czynnikach proclukcj i, jakie nastąpiły w latach 1979- 1999. 

T abela I . Wartośc i z111ie1111yc h u żyt e do esty macji li111kcji CES dla rolnictwa francuskiego, oci no-

szącc sii;: do okn:su 1980- 1999 
T ;1hlc I . V alues o r va ri ab les usecl in cs tirnati on o r CES function fo r Frcnch agri culturc in years 

1980- 1999 

Indeksy Pd110L<1trucl - Kapilal Indeksy Indeks cen Indeks cen Rela1ywny 
produkcji nicni trwal y brutto wynagroclzc1·1 kapitalu produktów indeks cen 
ro lni czej w ro lniclw ic ( 1980 = 100) za prac~ t rwn ł cgo ro lniczych czynników I 

Rok tl'/\OST/\T) ( 1000) w rolnictwie ( l'J80 = 100) ( 1980= 100) 
( 1980 = 100) 

)' L K w p 

19RO !OO .OO !OO .OO 100.00 IDO.OO 100.00 100.00 I .OOO 

198 1 '!7.68 96.95 11 7.00 116.80 99.4 1 111 ,90 0,851 

1982 103.27 93.<JO 124.50 I :l 1.95 100.82 126.90 0.764 

1983 <J'J.(18 90.85 136.06 152.50 I 00.43 136.50 0,659 

198-1 107.XO 87.80 126.62 162.47 100.21 140,80 0,61 7 

1985 104.85 84.7 1 131.35 175 ,75 99.52 143.00 0.566 

I 'J8(1 IW.-IR 8 1.6 1 122.22 181.98 101 , 11 143.20 0.556 

1')87 107.27 78.-16 12:1. 15 190.23 102.23 140.20 0.537 

19R8 105,1'0 75.30 141 .99 197.90 1rn.5R 140.50 0.523 

I 'J8') 10-1/>4 Tl. IO I 68.29 205.23 103.<J<J 151.44 0.507 

I<)<)() 1!15.Xll 68.90 164.63 213.89 10-1 ,18 15 1.0 1 0.-187 

l 'l<) I I 05.(11) (>6.2 1 161.2) 123.99 I 04.47 151.29 0.466 

I <)<J 2 111 .17 63.62 151.56 232.56 104.91 140.29 0.-151 

1993 I 03.7') 61. 13 1-11.1 <J 238,55 104.99 136 .06 0.440 

l 'l9-1 103.27 58.(19 159.03 2-1-1 .26 I 0-+.30 135.9 1 0.427 

I ')'J5 10(,. 22 56.35 179.<J-I 250.25 I 0-+.GO 137. 12 0.41 8 

I 1)1)(1 111 .70 5-1.07 192.98 260.9-1 I 04.')I 137. 12 0.402 

I 1)<)7 11 2. -1 :1 5 I .R3 208.90 26(,,77 I 05. 12 136.81 0.394 

I 1)1)~ 11 ~.5 9 -19. 70 207 .56 n -1.5 2 I 05.4~ 135 .6 1 0.38-1 

l f)l)I) 11-1.0 1 -17.6(J 223. 12 279.28 105.95 13 1.23 0.379 

/ rodln. la l'"cls tawic 1cstawicr·1 Ft\OSTJ\T. ,.European Commi ss io11 . The agricultural situation in 1hc Euro-
J>L'.111 ll11 ilJll Repons' ·. 13ru" cls. LuXL'lllbourg. 
Sou1cc· Ow11 c.dcul:1tio11 hased rn1 d:1t :1 rro1n FAOSTAT. „European Comrniss ion. The agricu ltural si tuati on in 
the Eu rnpe:rn l l11 irn1. Report»» 13russcls. Luxcrnhourg. 
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Zgodnie z modelem ( 14), zmienną zależną jest odpowiednio zlogaryt mnwa na wa r
tość produktywności sily roboczej i kapitału (ln (Y/L) , ln(l'//()). Zmienn ymi ni eza l eżn y

mi są natomiast zlogarytmowane indeksy stosunku cen kapitału trwalego i wynagrodzci'1 
za pracę w rolnictwie do cen produktów rolniczych (ln(r/p)) i (ln(ii/p)) oraz relatyw ny 
indeks cen. 

W celu zapewnienia bardziej zrównoważonyc h ocen parametrów regresji indeks 
cen I, wyrażono procentowo w stosunku do roku 1980. Wyniki estymacji przedstawiono 
w tabeli 2. B+ąd standardowy modelu oznaczono symbolem s, a przy ka żdej ocenie 
podano w nawiasie jej odchylenie standardowe. 

Tabela 2. Wyniki estymacji modelu: Z = X(J + /1 

Table 2. Rcsults of cs timation in model: Z = X(J + 11 

Parametry modelu 

Oceny 
0.622 

(0,23 1) 

- 0.595 

(O, 126) 

0.530 

(O. 198) 

- 0,752 

(0 ,301) 

Źródło : Ob li czeni a wł as ne przeprowadzone za pomocą progra mu S1mis1ica. 
Sourcc: Own calculation ca rri ed out with the usc or S1r11is1irn package. 

/3 5 

o.n i 
(0. 170) 

s 

0. 11 .1 

Wszystkie parametry modelu okazały s i ę istotne na poziomie ex= 0.05. Niemniej , do 
uzyskanych ocen na leży podchodzić ostrożnie, bo u żyte zmienne obj aśniaj ące ok reś l a j ą 

nak ł ady jedynie pośrednio , a model stanowiący podstaw<;: estymacj i wyprow<idzono pr7.y 
warunku , że naklady oplacane byly proporcj onalnie do ich wyd ajn ośc i kra1'1cowyc h. 

Na podstaw ie przedstaw ionych ocen możn a wyznaczyć wie lk ośc i m aj ące bezpo
ś rednią interpretację eko n omiczną. E l as tyczn ość substytucji statycznej fi.1 nkcji CL · 
określa {33 = 1/(1 + p). Ilorazy : 

pozwalają natomiast u s ta li ć stopy przyrostu na k ł adów powodowane post<;: pem tccl111 icz
nym. Ponieważ 1,534 =). > o= - 1,600, wi ęc efekt post<;: pu tech nicznego po stron ie si ly 

roboczej by ł ni żs zy ni ż po stronic kapitału. Na podstawie przeb iegów f'unk cji e ')I, ora1. 

eJ,J, . od niesionych do lat, przedstawionych na rysunku I możn a s tw i e rd z i ć, 'ie wplyw 
pos t ępu technicznego na kapital w latach 1980- 1999 wykazywal tendencj i; mal ej ącą 
Pos tęp techniczny powodowa! w i ęc ogrnnicza nie il ośc i za a nga żowa nyc h jednos tek 
kapitalu , jednak w miart< upływu czasu wplyw ten byl co ra z mniejszy. Taki stan odpo
wiada sy tuacji , w której zaa ngażowany w proces produkcji kapital sto i 11a tak wysok im 
poziomic tec hnicznym, że w mi arę upl ywu czasu coraz tn1dniej wprowad zać w ramac h 
tego czynnika udoskonal eni a. Odwrot n ą za l eżn ość , ale znacznie s l a bszą, m ożna :rnoh
s e rwować w przypadku s ił y roboczej. Rosnący wp ł yw pos t ępu technicznego na prace; 
może być wyni kiem np . coraz lepszej organizacji pracy wś ród ro lni ków f'rancuski ch. 
Biorąc wi ęc pod u wagę wzajemny stosunek za a ngażowa nych w proces obu czynni ków 
produkcji , n as t ępowalo ograni czani e w i e l kośc i za angażowa nego ka pitalu na rzecz sil y 
roboczej , przy czym stosunek ten ul ega ł stabili zacj i. 
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Wplyw postqrn techni cznego na czynniki produkcji ro lniczej w latach 1980- 1999 
The inllucncc or tcchnical progrcss Oil factors in agri cullllre procluction in years 1980-
- 1999 

Z uwagi na i ndeksacj ę cen nak ladów nie można natomiast oceniać wspólczynnika 
przychnd u ;\ ani wspó lczynnika ud zialu nakladów v, które zw iąza n e są z parametrami 
fJ 1 i /h W konsekwencj i funkcj e kra11cowych wydajnośc i naldadów okreś lo ne wzora mi 
(9) możn a wyznaczyć jedynie z doklad n ością do wspó lnej ska li . Wykresy te przedsta
wio no na rysunkach 2 i 3. 
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Rys. " /,mia ny procluk1 yw11o ~c i kra1·1cowcj kapit a łu w latach 1980- 1999 
l'i g. 2. Ch:111gcs in rnarginal produc1i vi1 yo f capit al in ycars 1980- 1999 

co 

°' °' 

W bad<i nym okres ie produk tywn ość kra11cowa kapita lu utrzymywa la s i ę na stalym 
poziomic. ch oc i aż a n a li z uj ąc wyk res na rys unku 2 i tabe l ę I możn a zauważyć , że na.i 
wi~ k sLc spadk i prod ukcyj n ośc i kra1icowej kapita lu nastę powa ly w momencie zwi ę k

.1ai ti a ilo śc i zaa n ga żowanego kapita lu . W przypadku kap italu trwa lego, jaki zostal tu 
1 u:cdstaw iony. można to próbować w i ązać z dostosowan iem procesu produkcyjnego do 
11 1o i liwośc i I rod ukcyjnyc h. Ma to np. miejsce. gdy nas tępuj e zakup ha li udoj owej przy 
11icpc l11cj obsa Izie krów mlecznyc h lu b ko mbajn u zbożowego o w i ę k szych moż li wo

ściac h pr!(;robowyc h ni ż mca l zbóż, jaki mi dysponuje gospoda rstwo go nabywające . 

\V pr7: padk u ro lni ctwa francu skiego zjawisko okresowego prze in wes towania możn a 
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odnotować w latach 1987- 1990 oraz po roku 1993 . W okresach tych w zrost il ośc i 

zaangażowanego w proces produkcji kapita·lu nie byl kompensowany spadkiem jego 
ceny, a pos tę p techniczny nie powodowa·! wzrostu produktywnośc i kra11cowcj kapitalu. 

0' 400 N 
u 
o 
.n 
2 
2:' . u; 300 

"' 5 
u 200 ·:::: 
"' J2 
:~ 
o 100 c 
> >. 

J---,--,--; _;;: 
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6.. o N -.o- \O co o 
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Rys. 3. Zmiany produktywnośc i krai'1cowcj sily roboczej w lalach 1980- 1999 
Fig. 3. Changcs in marginal proclucti vity ot" labour in ycars 1980- 1999 

Z kolei produktywność sil y roboczej wykazuj e stalą tendencj e,: rosnącą. .J ej roczna 
stopa wzrostu wyn iosla około 5%. Potwierdza to wcześ n ie.i przedsrnw ionc przypusz

czenie, że efekty postępu technicznego, wprowadzanego w ro lni ctwi e rrancuskim 

w latach 1980- 1999, były lep iej wykorzys tywane przez s il ę roboczą n i ż kap i1 al. 

O in te nsywnośc i zmian nak ladów z u wzg l ędnieni em cen i postc,:pu technicznego 
św i adczy wa rtość e l astyczn ośc i substytucji okreś l o n a wzorem ( I O). Zmi any tego par;1-
111 etru w czasie przedstawia wykres na rysunku 4 . .J ego przeb ieg ma wyra źną tendencje,: 

spadkową, począwszy od wa rtośc i 2,03 w roku 1980 do 1.09 w roku 1999, przy czym 
tempo tych zmian do roku 1985 jest bardziej in tensywne ni ż w pozos tał yc h latach. 

Ana li zując dane zawarte w tabe li I można za u ważyć , że do roku 1985 wzrastal y ceny 
pracy, a cena kap italu trwałego utrzymywa ł a s i ę na tym sa mym poziom ic. Nastc,: powalo 
więc stopniowe zmniej szanie stosunku cen n ak ł adów (r/111), co powodowalo zw ic,:ksz;1-

nie stosunku il ośc i zaa ngażowanych czynników produkcj i (UK). Zw ic,: kszcnic stosunku 

cen nak ladów (r/111) , czyl i stosunku ich produktywności kra11cowych. o 1%, powodow::i lo 

zmniejszenie stosunku zasobów (UK) o 2% w rok u 1980 oraz o oko Io I% w roku 1999. 
Świadczy to o tym, że we francuskiej produkcj i ro lniczej w bach.mym ok resie, 
z uwzg l ęd ni eni e m ce n nak ladów i pos t ępu techni cznego, nastc,:powalo znaczni e szybsze 
ogran icza nie sil y roboczej ni ż kapita lu . 

A n a l og i czną a n a li zę przeprowadzono równi eż korzys tnjąc z indek sów produkcji 
ko11cowej publ ikowanych przez EUROSTAT. Wtedy nakł ady si ly roboczej wyra żo n o 

liczbą aktywnej zawodowo l udnośc i roln iczej, a kapita ł lic zbą wykorzystywnnych c i ą

gników lub kombajnów zbożowych . Estymowane na podstawie takich zmiennych i ich 

kombinacji parametry prowadzą do zb l iżonych konklu zj i. 
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Fi g. 4. Changcs in clasti ci ty o r substituti on betwecn labour and capita l in ycars 1980- 1999 

PODSUMOWANIE I WNIOSKI 

W badanym okres ie postęp techniczny powodował silniej sze ogranicza nie kapita łu 

trwn lcgo ni /'. s il y roboczej. W mi arę upł ywu czasu wp lyw pos tępu technicznego na 
kap ital slab !, a na s il ę roboczą wzrasta !. 

Dzialani c pos tęp u technicznego wprowadza nego do rol ni ctwa francu ski ego bylo 
skierowa ne glównie na ograniczanie sil y roboczej. dz i ęki czem u produktywność kra11co
wa tego czynnika produkcj i wzrastala ś red ni o o 5% rocznie. Produktywność krat'1c owa 
kap italu utrzymywa la s i ę na sra lym poziomie. a w latach 1987- 1990 oraz po roku 1993 
n a s t ę powa l y nawet jej spadki , któ re możn a w i ązać z okresowym prze inwes towaniem 
lego czynnika prod uk cj i. W okresach tych wzrost il ośc i zaangażowanego w proces 
produk cji kap it a łu nic byl ko mpensowany spadkiem jego ceny, a pos tęp techniczny nie 
powodo11 ni wzrostu prod uktywnośc i krmicowej kapita lu . 

W bacl ~111 ym okres ie n asrępowa l ;i również zmiana e l a s tyczn ośc i substytucji. Jej 
przebieg 111:1 wyra 7. n ą l c ncl c n cj ę s pa dkową, przy czym tempo tych zmian do roku 1985 
bylo b<t rclziej intensywne ni ż. w nastc;pn yc h latach. Oznacza to. że w mi a rę uplywu czasu 
; mia ny stosun ku naklaclów (s il y ro boczej cło kap it a łu ) byly coraz mniej wrażliwe na 
zmiany stosunku cen naklaclów (ceny kapitalu cło wynagrodze ń za pracę). 
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WYBRANE CZYNNIKI KSZTAŁTUJĄCE EFEKT 
EKONOMICZNY PRODUKCJI ZIEMNIAKA 

Antoni Bombik, Anna Wolska 
Akademia Podlaska w Siedlcach 

Streszczenie. Ce lem opracowania by la rniali za zmiennośc i rynko11 ych cen zic111n i;1b 

jadalnego oraz kszta ltowania s i ę n adwyżki bezpośredn i e j produkcji ziemni ak<! 11' n.:_io11 ie 

Siccl lcc d la trzech technologii produkc ji : ekstensywne.i. średni o intensywne.i i intensyw

nej . Nadwyżka bezpośrednia zos tala ob i i czo na wcd lug stanclardólV U ni i I ·:uropej sk ie.i . 

K sztalto1Vanie s i ę rynkowych cen ziemniaka j adalnego IV badanym okn.:s ie pot1Viercl zilo 

du żą za l eżn ość mi ędzy podażą a ceną. Wysok ie ceny j es i e ni ą 200 I i w i osną 2002 roku by ly 

1Vynikiem reakcj i rynku na bardzo niskie plony bu!IV ziemniaka. Utrzymuj ące s i ę 1Vysuki c 

ceny j es i e nią 2002 roku mogly wynikać ze zmniejszenia arealu uprmvy tego 1.iem ioploclu. 

Naj mni ej szą tendenc.i <l do zmian rynkowych cen ziemniaków charnk teryzow; il si t,: sezon 

2002/2003. Przeprowad zone badania ll')'kaza ly. że du ży wplyw na ell:k ty ekuno1ni c1.11e 

produkcj i ziemniaka ma poziom nak ladólV. \\/mian; intensy likacji uprn 1Vy z11 i i;ksz; il y sii; 

plony i IVZrastala nacl1Vyżka bezpośred ni a. Najkpszy efekt ekonom iczny z I hektara 

mogli u zyskać producenci przy pluni e okolu 300 dt z hek tara (tcc hnolog i;1 in1 ensy 111 11 ;1). 

nieza l eżnie od rei ac.i i ceno1Vych IV badanych sezonach. 

Slowa kluczowe: ziemniak. koszty produkcji. nacl1Vy:l.ka bezpośred nia . cena 

WSTĘP 

Produkcj a ziemni aka, podobnie j ak i innych ro ś lin okopowych. wyma ~a wysok ich 
n ak ładów zarówno pracy, jak i środków finan sowych. Dl atego t e ż bard zo ważn e _i cs l 
zadban ie o stworzenie roś lini e warunków s przyj ającyc h uzyskan iu wyso kich plonów 
dobrej jakośc i , które umożli w i ą os i ągni ęc i e korzystn ych ciCkLów ck nomicznyeh. 
W warunkach gospodark i rynkowej poziom op l aca ln o śc i różn ych ar1 yku lów roln ych, 
w tym równi eż ziemniaków, może znacznie s i ę różni ć w poszczegó lnych latach czy t eż 

sezonach produkcji l Chotkowsk i J 997]. 

Adres do korespondencj i - Co rresponding author: Antoni 13ombik. K atedra Dośw i <J d c1;tlni c t 11; 1 

Rolni czego Akadem ii Podlask iej w Siedlcach. ul. B. Pru sa 14. 08- 110 Sicdl e<.:. c-1mil : 
abombik @ap. siccl lee. pl 
A nna Wo lska. Katedra Doświadcza lni ctwa Rolni czego /\kadc111ii Podl a ~ ki..:.i 11 Sied lcach, 
ul. B. Pru sa 14. 08-110 Siedlce.e- mail:aniek3 @poczta .onet.pl 
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Os łabi enie koniunktury w polskim rolnictwie nie sprzyja uprawie ziemniaka. Barie
ra rynku zbytu oraz rozwarcie nożyc cen na niekorzyść producentów są coraz więks ze . 

Powoduj e lo systematyczny spadek powierzchni uprawy ziemniaka !Rykaczewska 
I 999]. W 200 I roku a re ał uprawy ziemniaka w Polsce stanowil 9,6% powierzchni 
zasiewów i zmalał w stosunku cło 2000 roku o 0,5% [Rocznik Statystyczny RP 2003]. 

Na efekty ekonomiczne uprawy roślin największy wpływ mają ceny plocłów rolnych 
i ś rodków produkcji [Borówczak i in . 1998]. Inaczej ujmując , jest to relacja przycho
dów cł o kosztów. Decydujący wpływ na wielkość przychodów (czyli wartość produkcji 
potencjalnie towarowej) mają dwa czynniki: poziom plonów oraz cen rynkowych 
I Chotkowski 2000]. Specy fic zny klimat, uprawa ziemniaków na s ł abszych glebach oraz 
niezbyt wysoki poziom agrotechniki powodują, że Polska nal eży cło grupy krajów 
o naj wiQkszych wahaniach plonów ziemniaka w Europie. Ceny, jako drugi czynnik, maj ą 
zasad niczy wplyw na poziom oplacałnoś ci produkcji. Ceny ziemniaków w poszczegól 
nyc h latach, a tak że sezonach ul egaj ą dużym wahaniom [Bombik i in. 2004]. Poziom 
kosztów procłukcj i u zal eżni o ny jes t w głównej mierze od wielkości n akładów i cen 
podstawowych ś rodków plonotwórczych (materialu siewnego, nawozów mineralnych, 
ś rodk ów ochrony ro ś lin itp.). Na poziom nakladów zarówno w przeliczeniu na jednostkę 

pow ierzchni , jak i j ednostkę produkcji decydujący wplyw ma stosowana technologia 
upra wy. 

Celem opracowani a bylo przeprowadzenie anali zy zmiennośc i rynkowych cen 
ziemniaka jadalnego (w sezonac h: 2000/200 I, 200 I /2002, 2002/2003) oraz kształtowania 
siQ n adwyżki bezpoś redni ej produkcji ziemniaka"" rejonie Siedlec w latach 2000- 2002 
dl a trzech technolog ii produkcji: ekstensywnej , ś redni o intensywnej i intensywnej. 
PocljQte badania mają wykazać , w jakim stopniu efekt ekonomiczny produkcji ziemn iaka 
u za l eżni o n y jest od poziomu n a kł adów oraz relacji cenowych w anali zowanych latach. 

MATERIAŁ I METODA 

a podstawie danych Wojewódzki ego Ośrodka Doradztwa Rolni czego. Oddz i a ł 

w icd lcach (do t ycząc yc h rynkowyc h cen ziemniaka j adalnego oraz podstawowych 
ś rod ków plonotwórczyc h) przeprowadzono a nalizę s ta tys tyczną rynkowych cen ziemnia
ka jadalnego (przez wyzrn1 czenie kilku mi ar statystycznyc h, takich jak: ś redni a arytme
tyczna, zakres zmi e nnośc i i wspó ł czynnik zmiennośc i ) oraz obliczono nadwyżkę bez
pośrccl 11i ą z I hektara. Badania zos t a ł y przeprowadzone na terenie powiatu siedleckiego. 
Kryterium doboru pl antacj i do badai1 s t a nowiła stosowana technologia produkcji . 

l\iletodyka li czenia n adwyżki bez1 oś redni ej został a opracowana według standardów 
ni i [ t1 ropejski ej lM ctodyka ... '.2000]. Nad wyżkQ bezpoś rednią stanowi wartość produkcji 

z je lncgo hekt ara . po mnie.i zona o koszty bezpoś redni e poni es ione na wytworze ni e tej 
produkcj i. Wart ość prod ukcji (stanow i j ą suma wa rt ośc i plonu handl owego oraz ubocz
nego) zo tnla o kreś l on a wccllug ś red ni c h cen s przedaży ziemniaków w okres ie jes iennym 
(s rccl 11i <1 cena z wrze ś 11i a , paźd z i e rnika i li stopada). Przyj ęto , podobni e jak Chotkowski 
l2000 1. ;;„c ucl zial plonu lu111 dlowego w ploni e ogó lem będ z i e wzra s tał wraz z poziomem 
na kia ł ów i b(,:dzie stanow i I odpowiedni o 60% dla pl onu I 50 cit z hektara (technolog ia 
d stcnsywn:1). 65 % dla '.WO cit z hektara (technologia ś redni o intensywna) oraz 70% dla 
300 Il z hekt ara ( t cc hno ł o6 i a intcn. ywna). 

AC!a Sci. Pol. 
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Poszczególne składniki kosztów bezpoś rednich , pochodzących spoza gospodarstwa. 
określono według cen zakupu, natomiast koszt własnyc h sadzeniaków według rynkowyc h 
cen sprzedaży. Dla poszczegó lnych technologii produkcji przyj ę to za lecany przez nauk <,: 
[Chotkowski 1997] poziom nakładów podstawowych środków plonotwórczych: 
l. Sadzeniaki: przyjęto normę sadzenia 26 dt ·ha-1

, pochodzenie sadzeniaków uzal eż-
niono od stosowanej technologii: 

ekstensywna - materiał sadzeniakowy pochodzący z włas nego gospodarstwa: 
ś rednio intensywna - I O dt stanowią sadzeniaki kwalifikowane z zak upu , 
pozostale z włas nego gospodarstwa; 
intensywna - materiał kwalifikowany z zakupu. 

2. Nawożenie mineralne: koszty nawożenia obliczo no w prze liczeniu na I kg czystego 
skladni ka według cen za kupu naj częśc i ej stosowanego aso rt yment u nawozów ornz 
przyj ęto następujące ś rednie poziomy nawoże ni a, w za l eżn ośc i od rod zaju techno
logii: 

ekstensywna - 40 kg azotu , 30 kg fos foru , 30 kg potasu; 
średnio intensywna - 60 kg azotu, 50 kg fosforu, 70 kg potas u; 
intensywna - 80 kg azotu, 80 kg fosfo ru , l50 kg potas u. 

3. Środki ochrony roś lin : wielkość tego nakladu okreś l on o wed łu g cen zakupu środ 
ków chemicznych bez kosztu zabiegu, a li czbę za biegów ochrony ro ś lin rów ni eż 

u za leżniono od stosowanej technologii: 
ekstensywna - minimalna ochrona, ograni czająca s i ę tylko do dwóch zabiegów 
zwa lczających sto nkę z i e mniaczan ą oraz j ednego za biegu przec iw zarazie 
ziemniaka ; 
ś red ni o intensywna - dvva zabiegi zwalczające stonk c,: z i e mni acza ną ora 7. trzy 
zapob i egaj ące zarazie ziemni aka; 
intensywna - pel na ochrona plantacji , tj. zwa lcza n ie chwastów (jeden zab ieg), 
stonki ziemniaczanej (dwa za bi eg i) oraz za ra zy ziemniaka (p i ęć zab iegów), 
ł ączni e z zaprawianiem bul w oraz desykacją nac i. 

4. Koszt pracy ludzk iej (rbh) oraz s ił y poc i ągowej (c nh ) ob li czono wed lug stawek 
obow iązuj ących w Rolniczej Stacji Dośw i adcza ln ej w Zawadach. 
W celu porównania efek tów ekonomicznych produkcji ziemnia ka w badanym okres ie 

przy różnych technologiach ob li czono nadwyżkę bezpuś reu11ią na I hek tar upra wy. 

WYNIKI BADAŃ I DYSKUSJA 

Zasadniczy wpływ na poziom o pł aca ln ośc i produkcj i ma cena zbytu. Pod s t awą 

ksztaltowania cen j est relacja podaży i popytu . W w i ę k szośc i produkty żywn ośc i ow e; 

charakteryzuj ą s i ę dość s tab ilną wielkośc ią popytu , tzn. zmiana ceny da nego produk tu 
nie powoduje istotnych zmian w wi e lkośc i zak upów danego produktu rRembcza 1997 1. 
Specyfiką produkcji ro ś linn ej j est jej u za l eżni en i e od wa runków pogodowych, zwlas1,
cza opadów, których wahania powod uj ą zn aczną ni e s t a biln ość pl onowania !Glad ys iak 
i Borówczak 1996, Mazurczyk 1996]. Lata wi lgotne wpływaj ą dodatnio nic tylko na 
wysokość plonów ziemniaka, ale t akże na ni ek tóre cechy j akośc i , np. ksztall i w i e l k ość 

bulw, g ł ę bokość oczek, skł o nn ość do ciemnieni a mi ąższu !Bomb ik i in . 1998!. Duże 

różni ce podaży prowadzą do wa haii rynkowyc h cen ziemniaków. 

Oeco110111ia 3 (2 ) 2004 



20 A. Bo111bik. A. Wolska 

Ceny produktów rolnych, w tym także ziemniaka, w ostatni ch latach ulegały znacz
nym wahaniom. Wzrost plonów ziemniaka, czyli wzrost podaży przy niezmieniającym 
s i ę popyc ie, powodowa ł spadek cen rynkowych, czego efektem by1o ciągłe zmniejszanie 

· i ę powierzchni uprawy tego z i e miopłodu. Kierunek tych zm ian przedstaw ia tabe la I. 

Tabela I . Produkcja ziemni aków w latach 2000-2002 
Tab le I . Potato producti on in the years 2000-2002 

Wyszczególnienie Lata - Ycars 
Spec i fi cat ion 2000 2001 

Powieu.chnia w mln ha 
1,3 1.2 

/\ rea in mln ha 

Plony z I ha w cit 
196 162 

Yiclds rru111 I ha in dt 

Zbiory w inln t 
25,5 19.4 

C'rop' in rn ln t 

i .r(i dlo: Opracowanie własn e na podstawie dan yc h GUS. 

2002 

0 ,8 

190 

15,2 

Sourcc: Own claboration basecl accorcling to the Main Sta ti sti ca l Ofli cc data . 

2000 = 100 

2001 2002 

92.3 61 ,5 

82.7 96.9 

76, I 59.6 

Z punktu widze nia żyznośc i gleb i ro li okopowych w płodozmianie spadek area łu 

uprawy ziemn iaków jest zjawisk iem niekorzystnym. Wprowadzenie zbóż w miejsce 
okopowych obni ża nie tylko produkcyjność , ale także ekonomiczną efe ktywność pro
dukcj i roś linnej [l<rasowicz 1999]. Według Gruczka [20021, wyeliminowanie ziemnia
ka ze zmianowania powoduje 20% spadek produkcyjności płodozmia nów zbożowych 

(w których ucl zial zbóż wynosi 75%). 
Ksztaltowanie s i ę ś red nich rynkowych cen ziemniaka jadalnego (bez cen ziemnia

ków wczesnyc h) w okres ie trzech badanyc h sezonów przedstawia rys unek 1. 
' przy j aj ące warunki wegetacj i w 2000 roku spraw ił y, że plony ziemniaka byly 

wówczas n aj wyższe . Wolnorynkowe ceny ziemniaka w ok res ie jes ienn ym kształtowa ł y 

si<;: poci wp ł ywem stosunkowo d u żej podaży, spowodowanej wysokimi zbiorami . W 
sezonie 2000/200 1 ceny ziemniaków j adalnych na rynku sied leckim nie przekroczy ły 

0.40 zlotcgo za ki logra m bul w. 
W 200 I roku zmienne waru nki agrometeorologiczne przyczy ni ly s i ę do spadku 

plonu bulw o 17.3% w porównaniu z 2000 rok iem. Niekorzystne wa runki pogodowe 
w okres ie zbiorów s1 owoclowa ly, że we wrześ niu i w paźd z i erniku ceny nie uleg ły 

sezonowej o b ni żce . Ś red ni c ceny targowiskowe j es i e ni ą 200 I roku wynos iły oko Io 0,43 
zlotcgo za kilogram i by ł y o 7,5% wyższe ni ż w sezonie poprzednim . W okres ie od 
I istopada 200 I roku cł o stycznia 2002 rok u ceny ziemniaków ni e przekraczaly 0,40 
zlotcgo za kilogram. Tendencja wzrostowa cen ziemniaków w okres ie od lutego cło 

111 a ja 2002 rok u mogla wskazywać na wyra źne niedobory podaży, wy ni kające z tak 
111 ;tl ych zbi orów ( ni ższe od poprzednich o 23 ,9%). Plony ziemniaków w 2002 roku 
wynosi ly 190 cit z hektara i byly wyższe od ubieglorocznych o 28 cit (l 7,3%) . Wzrost 
plo 11 óll' tego z i em iop ł od u ni c przyczyn i! si<;: cło spadk u wo lnorynkowych cen w okres ie 
jcsic1111:-·m (ceny wzrosly o 16.3% w porównaniu z rok iem poprzednim). Wynikać to 
moglo z ni ew ielki ch zbiorów. spowodowanych ciąg ł ym zmniejszaniem s i ę powierzchni 
upra wy tej roś I iny. 

h ara k t c rys t y kę zmi e nnośc i cen ziemn iaka jada lnego na rynku siedleck im przecl
~ ta w i : 1 t:tbcla 2. 

Ac/a Sci. Pol. 



Wybrane c::ynniki ks::taltujące efekt ekono111ic::11y produkcji„ 21 

[zl·kg- '] 
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IX X XI X I! li Il i 

~0_20_0_0_12_0_01 ___ llm_ 20_0_1_12_0_0_2 __ •_2_00212c~.1 =i 
Rys . I. Ś redn i c rynkowe ceny ziemni aków jada lnych 
Fig. I. Average market priccs or edihlc potatocs 
Ż ród lo: Opracowan ie wlasnc na podsta wie dan ych WODR Oddzial Siedlec. 
Sourcc: Own ca lculation accordng to accorcling to WODR Sieci lee 13 ranch' s data . 

Tabela 2. Charakterystyka zmienności cen ziemniaka jada ln ego (w zl za kg) 
Table 2. The description of variab il ity or ed iblc patata pri ccs (in zl per kg) 

--

Podsta wowe charakterystyki - 13asic charactcri stics 

~ 

I I ]t!: 
'~;· 

:;i(: ·:::·, 

·111;: r 
·: ' 
:;:;~ 

·~!!:: ':k. 

IV V 

Sezony 
Seasons srcclni a aryt111 ctyczna 

arithmcti c mcan 
zakres zmirnnośc i 

range of va riabili1y 
wspólczynn ik z111irn11 ośc i ('X,) 
cocffic ic111 of v;1riahili1y ('!! ) 

2000/200 1 
200112002 
20021.WU:l 

Żródlo: Obliczenia wlasnc. 
Sourcc: Own calculati on. 

0.34 
0.47 
0,52 

0.30 - 0.40 
O,..JO- 0.60 
0,50-0.óO 

15.5 ') 
l..J ,04 
8.4ó 

Z danych zawartych w tabeli 2 wynika, że najmniej szą tenden cją do zmian rynko
wyc h cen ziemniaków charakteryzowa l s i ę sezon 2002/2003. W sezonie 2000/200 I oraz 
200 1/2002 zmi enność cen ksztaltowala s i ę na zbli żo n ym poziomic. Wcd lug Sz lachty 
[ 1995], duże zróżnicowan i e cen ziemn iaków na rynku kraj owym uwarunk owane j es t 
nie ty lko wahaniami zbiorów, ale także nierównom iern ym przes trzenn ym roz1nicszczc
nie111 ich uprawy. 

Z punktu w idzenia producentów, a t akże innych uczestników rynku „ hu ś t awka cen" 
jest zjawisk iem bardzo niekorzystn ym. Dlatego t eż bardzo ważn e j est tworzenie nowo
czesnej infrastruktury instytucjonalnej rynku ziemniaka [Cho1kowski 1999 1. W celu 
zminimalizowania ryzyka cenowego oraz zmniej szenia rozproszeni a podaży i popytu 
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ziemniaków niezbędne jest tworzenie giełd towarowych oraz grup producenckich, tym 
bardziej że pojedynczy producent nie ma większego wpływu na poziom cen rynkowych 
!Samuelson i Marks 1998]. Producenci jedynie częściowo mogą kształtować poziom 
cen przez poprawę jakośc i (co zw i ększa konkurencyjność towaru na rynku) oraz dostar
czanie ziemniaków na rynek w okresie o wyższym poziomie cen, tj. w sezonie zimowym, 
gdy brak jest podaży ziemniaków przechowywanych w kopcach [Chotkowski i Rembeza 
1994]. Ksztaltowanie s i ę nadwyżki w latach 2000-2003 przedstawiono w tabelach 3-5. 

Dane zawarte w tabelach 3- 5 wskazują, że duży wplyw na wielkość nadwyżki bez
poś redni ej , oprócz cen ziemniaków i ś rodków produkcji , ma stosowana technologia 
produkcji. W 2000 roku n adwyżka bezpoś rednia z I hektara przy technologii eksten
sywnej (plon 150 cit) stanowiła 15 ,9% w stosunku do technologii średnio intensywnej 
(p lon 200 cit) oraz tylko 6,0% w porównaniu do technologi i intensywnej (plon 300 cit). 
Podobną za l eżność można zauważyć w kolejnych latach , gdzie nadwyżka bezpoś redni a 

przy najni ższym poziomie plonowania stanowi la odpowiednio l 9,5% i 7,5% w 200 l 
rok u ora z 23, I% i 9,2% \V 2002 rok u. 

Tab-: \;1 3. Struktura wa rt ośc i proclukc_ii i kosztów bczpoś 1·ecl ni ch oraz n adwyżka bezpośredni a 

produkcji z ic:mni akajada lncgo (w z lo tych) przy ploni e 150 dt z ha 

Tab le 3. Struct urc o r producti o n value and direct costs and direct surplus of edible potato pro

duc ti o n ( in PLN) at the y ic\d o r 150 dt from ha 

W)s~c1cg<i tni c 11i c - Spccilica1io11 

1'1011 han dlowy - CumnK rcial yiclct 

Plon 11hoc111y - Sicie y ictct 

\Vano~c produkcji ogó lcm - Tola! proctuc1i o11 va luc 

Sad1c11iak i - Sccd polatocs 

wl:1sr11..: - ow11 

12t-11pu - purchascct 

Nawo1y mineralne - M inera I f'c niłi zc·rs 

a101owc - 11itrogc 11 

fo, forowc - phDsphon1 <; 

pnlasowc - po1ass iu111 

Ś 1 odk i nchw ny r\1sl in - Pian i pro1cc1io11 agcnts 

herbi cydy - hc1 lli cidcs 

fun gicydy - rungicick:s 
insek11cydy- inscc1icides 

1:1pr:t w:i. nasiL: 1111:1 - sccd cl rL:ss ing 

1'1 :11::1 lud1!-:1 - I l u111: 1n l:1bour 

Sila p(l c iągowa - Draft force 

f;oSl l ) hc 1 poś 1 ednic na I Iw uprawy - Dirce! cos ls per 
I h.1 o f c111ii v:11i on 

N:1th1) 1k:i hc7 poś rcclnia na I ha upra11 y - Dirce I surplus 

2000 

3600.0 

720.0 

4320,0 

1040,0 

1040.0 

151.6 

52.0 

69.0 

30.6 

I 13.6 

68.0 

45 ,6 

1365 

1474 

4 14-1.2 

Lata - Ycars 

200 1 2002 

3870,0 4500.0 

780.0 900.0 

4650.0 5400.0 

t t t 8,0 1300.0 

t I I X.O 1300.0 

166.2 17:1.0 

60.0 65.6 

75.0 76.5 

3 1,2 30.9 

128.0 12 1.5 

76 .0 7')_5 

52.0 42.0 

1430 16 1 S.5 

1567.5 1795 .7 

4409.7 5008.7 

175.S 240.3 391.3 
J'L' I I h,1 or c111ii v_:1t_il_ll_l ----------- -----------------

/ 111tlh1 l hl 1C1e 111a 11l:isnc. 
Sot11L'e ()1111 c:1lrn l.11ion. 
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Tabela 4. Struktu ra wartośc i produkcji i kosztów bezpoś red ni ch oraz n ad wyżka b..:zpo ś r ..:cl ni a 

produkcji ziemniaka jadalnego (w zlotych) przy plonie 200 cit z ha 
Tab le 4. Structure of production value and direct costs and direct surplus of ed ibl c pota1 0 pro

duclion (in PLN) al the yield of 200 dl from ha 

Wyszczególnienie - Specificati on 

Plon handlowy - Commercial yielcl 
Plon uboczny - Sicie yielcl 
Wartość produkcji ogółem - Total procluclion va luc 

Sadzeniaki - Scccl potatoes 
wł asne - own 

z zakupu - purchasccl 

Nawozy minera lne - 1vlineral fcrtilizc rs 
:lZOIOWC - nitrogcn 

fos foro we - phosphorus 
potasoll'c - potass ium 

Środ ki ochrony roś lin - Plant protcc ti on agents 
herbicydy - hcrbicicles 
fun gicydy - fnn gic iclcs 
insektycydy - inscct iciclcs 
zapra wa nasienna - seed dress ing 

Praca Incl zka - Human labour 

Sil a poci<1gowa - Draft force 

Koszty bezpośredni e na I ha uprawy - Direc t costs per 
I ha of culti va ti on 
Nadwyżka bezpośrednia na I ha uprawy - Direct snrplus 
per I ha of culti va ti on 

Zród lo: Ob liczenia wlasnc. 
Source: Own calculati on. 

2000 

5200.0 

840,0 

6040.0 

1240.0 
640.0 

600,0 

264,4 

78.0 

115 .0 
7 1,4 

249.(i 

204.0 
45.6 

1575.0 

1608 .0 

4937 ,0 

11 03 .0 

Lata - Years 

2001 2002 

5590.0 6500.0 
9 10.0 1050.0 

6500.0 7550.0 

1:ns .o 1450.0 

68X ,O 800.0 
650.0 650.0 

287.X 21)8.0 

90.0 98.-1 

125.0 127 .5 

72. 8 72. 1 

280.0 2X0. 2 

228.0 238 .2 

52.0 42.0 

1650.0 1867.5 

17 10,0 195').0 

5265 .8 5X5-1.7 

123-1.2 16')5 .3 

Jak vvyn ika z zaprezentowanych danych, op i s uj ących warunk i ekonomiczne pro
dukcj i z iemniaka w rej onie Siedlec, największa nadwyżka bezpoś red ni a z I hektara 
uprawy występowa·la w 2002 roku, a więc w roku o n aj ni ższyc h zbiorach spoś ród amlii 
zowanych lat. Wedlug Re 111bezy [ 1997] , wysoka e l as t yczn ość ce n wzg li;:de 111 podaży 
w pol ącze niu ze stosunkowo wysoki mi wa haniami plonów powodują dużą ni e s 1 ab iln ość 

cen na rynku. Wahania cen mogą być negatywnie odb ierane nie ty lko przez producen
tów, ale t a k że przez j ednostk i zajmujące się przetwórstwem i handlem . Wysok ie ryzyko 
cenowe produkcji z iemni aka obni ża j ego ko nkurencyjność wzgl ęd em innych upraw, 
a ta k że uj emnie wplywa na wie lkość nak ladów, które mają wp ly w n;:i p07.iom uzys ki 
wa nych plonów rRembeza 2002J. 

Pod sumowuj ąc możemy s t wierd z i ć , że naj lepszy efek t ekon om ic711 y produkcji 
ziemni aka mogą otrzymać producenci u zys kujący p lony oko lo 300 dl z ha, ni eza l eżni e 

od relacj i cenowych w bada nych sezonach. 
N iekorzystna sytuacja polskiego ro lnictwa powoduje, że rol nicy, k i e ruj ąc sit,: wzgli;:

dami ekonomicznym i, ogra niczają nak lady na produkcj i;: ziemniaka, o bni żaj ąc w len 
sposób koszty prod ukcji. Zm niej sza ni e dawek nawozów mineraln yc h or;1z 1.ni ko me 
stosowanie chemicznych ś rodków ochron y prowadzą do spadku pl onów I Slarczewsk i 
i TrojanO\.vska 2000]. Dlatego też producenci ziemn iaków powinni poszu k iwać Iak ich 
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rozw i ązai1 , które obniżając koszty, nie s powodują spadku ilości i jakośc i plonu (np . 
uprawa od mi an o zw i ększo n ym stopniu odporności na choroby pozwo li stosować 

znacznie mniej środków chemicznych, co jest ważne nie tylko z punktu widzenia ekono
miki , ale t akże i zdrowej żywnośc i). Przeprowadzo na analiza wskazuje na ekonomiczne 
uzasad nienie stosowania w i ększych nak1adów (zgodnych z za leceniami), które nie tylko 
powodują zw ię k sze ni e plonów, ale tak że poprawę jakości bulw. Wraz ze wzrostem 
wymaga 11 ko nsumentów priorytetem staje s i ę nie tylko wysokość plonu, ale ta kże i jego 
jakość , gdyż tylko ziemniak i o wysok ich walorach konsumpcyjnych zn ajdą nabywców 
nie tylko w kraju, ale i za granicą. Stosowanie kwalifikowanych sadzeniaków, odpo
wied niego nawożenia i peln ej ochrony oraz stosowanie s i ę do za lece11 agrotechnicznych 
zmni ejsza ud zial bu lw zde formowanych i porażonych chorobami, co zw i ę ksza konku
re ncyjność produktu na rynku [Chotkowski 2000]. 

Tabela 5. Struktura wartości prod ukcji i kosztów bezpośrednich oraz nadwyżka bezpoś redn i a 

produkcji ziemniakajacla lnego (w zlotych) przy plonie 300 cit z ha 
Table 5. Structure or prod uct ion va lue and direct costs and direct su rplus or eclible potato pro

cluction (in PLN) al the yield or 300 dl rrom ha 

Wys1ocgó lnic11i c - Spcc ificati on 

Plon handlowy - Con1111crci:tl yic lcl 
1'1011 ulmc 111 y - Sidc yiclcl 
Wartusć procl 11 kcji ogóknt - Total procl ucti on va luc 

Sad1c11iaki - Scccl putatocs 
\\lilSll t..: - DWll 

z 1:1 k11pu - p11rchasccl 

Nawo1y mincr:tlnc- Mincr:tl fcnil izcrs 
a101owc - nitrogcn 

fr is forowc - phosphorus 
potasowe - pot:1ss ium 

Srnclki ochro ny ros i in - l'lant protcction agcnts 
herbi cydy - hcrhi cicl cs 
fun gicydy - fun gicid,·s 
insektycydy - inscc ticick s 
~~ra w; 1 11 ; 1 ~ i c 1m;1 - scccl drcss in 2: 

l' raca l11cl 1k:1 - 1111111:111 labour 

Sil a poci:1gowa - Draft force 

Kos1 t; hc1 pośrcdni c na I ha upra11 y- Di rec t costs per 
I ha ofrn li iv: lli nn 
Nad 11 ' Aa b ..:1 1 H1ś rcd ni a na I ha uprawy - Direc t surplus 
per I ha ul· c11lti vation 

2000 

s.rno.o 
1080.0 
9480.0 

1560.0 

1560.0 

44 1,0 
10.+.0 
184.0 
153.0 

882 .3 
387.5 
340.0 
45.6 

100,2. 

1785.0 

1876.0 

65.J.J .3 

2935 .7 

Lata - Yca rs 

2001 2002 

9030,0 I 0500.0 
1170,0 1350,0 

I 0200.0 11 850.0 

1690,0 1820,0 

1690,0 1690.0 

476 ,0 489,6 
120.0 131.2 
200.0 204.0 
156.0 154,.J 

974.8 1013.7 
444.0 452.0 
380.0 397.5 

52,0 42.0 
08,8 122 .2 

1870.0 2 11 6.5 

1995.0 2285.5 

7005 ,8 7595.3 

3 194.2 .+25.+.7 
~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~~-

i 11 »d l o Oill1 c1<.: 11ia 11 Jasne. 
Sourcc:. Own c: tl rn l:llio11 . 

l11 tcgrac_j a rynku Unii Europejskiej i rynku polskiego powinna s k l o ni ć producentów 
?ien111iaka do poszukiwa 11i J rozw i ązai1 , które uni emoż li w i ą konkurencji z krajów zac hod-
11i oc urnpcjskich wyparcie rodzim ych producentów. Dlatego ju ż d z iś rolnicy powinni 
sob ie 1adn ć pytania: co. jak i il e produkować , aby s pros t ać wymaganiom stawianym 
pr1cL coraz ba rdziej wymagającyc h konsumentów. Kupiec [ 1999] podaj e, że stosunek 
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konsumentów do produktów żywnośc iowyc h w ostatnich latach ul eg ł znaczącym zmia
nom. Rozszerzenie asort)'mentu produktów dostępnych na rynku po wielu latach niedobo
rów żywnościowych oraz wzrost cen żywności zmus iły konsumentów cło poszukiwania 
produktów, które charakteryzują s ię wysokim poziomem j akośc i . 

WNIOSKI 

I. W analizowanych latach n ajwyższe ceny ziemniaka uzyskiwali producenci w se
zonie 2002/2003 , które były wynikiem reakcji rynku na niew i e lką podaż, s powodowaną 

bardzo niskimi zbiorami. Sezon ten charakteryzował s i ę również n ajni ższą t e nd e n cją cło 

zmian rynkowych cen ziemniaka. W pozosta łych dwóch sezonach zmienność cen 
kształtowała się na zbliżonym poziomie. 

2. Zasadniczy wpływ na efekt ekonomiczny produkcji ziemniaka jada lnego, oprócz 
cen podstawowych środków plonotwórczych oraz płodów rolnych w danym okres ie, ma 
stosowana technologia produkcji. 

3. Największą nadwyżkę bezpoś rednią z I ha produkcji ziemniaków uzyskano przy 
technologii intensywnej , ni eza l eżnie od sezonu wegetacji. 
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SELECTEO FACTORS INFLUENCING THE ECONOMIC EFFECT 
OF POTATO PRODUCTION 

Ahstract. The airn or 1he paper was to an alyze the variability or edibl e potato market pri ces 
and the level 01· direct surplus in polalo production in the Siedlce region . al three production 
tcchnologies: extensive. halr-inlensive and intensive . The direct surplu s was cal cul aLed 
acco rcling 10 the European Uni on stand ards. The level or edibl e potato market pri ces in 
the exarnined peri od proved a marked relati on between surplus and pri ce. Hi gh prices in 
the auturnn or 200 I and spring of 2002 resulted from the market reacti on on very small 
pota lo 1uhcr yields. High pri ces in the autumn or 2002 cuuld rol low rrom 1he decreasi ng 
potalo cul1i va1i on area. The most stable potalo pri ces were obse rved in the season of 
200212003 . The research carricd out proved thal the outlay level signiricantl y inlluenced 
the cconorn ic ellects or potalo production. lncreasing yields and direct surplu s per 
I hcc1are lo llowed the grow ing pota lo culti vation intensili cation . The bcst economic elTect 
pe r I hcct;1re was poss ihle to he obt aincd by produccrs al the yicld or 300 cit per hcctare 
(inlcnsive 1ec hnology), independent ul" the pri ce relations in the cxarnined scasons. 

Key wonls: po1a1u. produc1i on cosls, direct surplu s. pri cc 
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STATYSTYCZNA ANALIZA STRUKTURY OBSZAROWEJ 
INDYWIDUALNYCH GOSPODARSTW ROLNYCH 
W WOJEWÓDZTWIE MAŁOPOLSKIM W ROKU 2002 

Jadwiga Bożek, Lidia Luty 
Akademia Rolnicza im. Hugona KoHątaja w Krakowie 

Streszczenie. Praca zawiera statys tyczną an a li zę stru ktury obszarowej gospodars111 ro lnych 
w powiatach województwa malopo lski ego w roku 2002. Na postawie metod taksono111i c1.
nych 11 yodrębni ono 5 grup powiatów podobnych. co obrazuj e zrói.nit:owan ic przcs tr1cnnc 
badanej stru ktury. Dla każde j gru py powiatów wyznacwno n.: pn::zcnt ant ;1. a n;1s1<,: pni c 
przedstaw iono zmi any. j aki e zaszly w powiatach- rep rc1l.!nt ant ach w ok rcs ic 1996 2002. 
Kierunki zmian stru ktury w większośc i wyróżnionych powia tów s;1 D1sad 11i czo 1.god nc 
z tend encjami ogó lnokrajowymi (zw i ę k sze ni e uclzi alu gospoda rstw o powierzchni I 5 h;1. 
zw ir;kszeni c - choć bardzo ni <.:znaczne - udzialu gospodarstw o powierzch ni I O i w i ęcej 

ha. zmni ejszeni e udzialu gospodarstw o powierzchni 5- 10 ha). 

Słowa kluczowe: stru ktu ra obszaro wa gospodarstw ro lnych. tak sono 111i a stru kt ur. ws k;i żn i k 

dynamiki zmi an struk tury 

WSTĘP 

Struktu ra obszarowa gospodarstw ro lnych w Polsce cechuj e s i ę dużym rozdrobnie

niem. zróżni cowa ni em reg ionalnym i mal ym tempem zmian [Adamo wsk i 1988. I lal;1 111 -

ska 1988, Szemberg 1976]. Najw i ększe rozd robnienie gospodarstw występ uj e w Po lsce 

po łudniowej. Przeważaj ą tu ma ł e gospodarstwa o powierzchni od I do 5 ha. W 2002 rnku 

w woj evvództw ie ma ł opo l skim stanow ily one 85 ,6% ogó lu gospodarstw. W nowych 

warunk ach ekonomicznyc h, j aki e za istnialy po 1989 rok u, d u że gospod<1 rstwa są 

w znacznie korzystniej szej sytu acj i, ze wzg l ędu ch oc i ażby na ogra n i czo ną sk a l ę wytwór

czośc i gospodarstw malych. Z mi any stru ktury obszarowej gospoda rstw są w ir,;c j ednym 
ze wskaźn i ków dostosowywani a s i ę ro lnictwa po lsk iego do no wej rzeczyw i s to śc i eko

nomicznej i dlatego są u ważni e ś l edzo n e. Z miany te w Po lsce po ludn iowej Zćl c h od zą 

bardzo powo li [ Bożek 2000]. Tabela I przedstaw ia li czeb n ośc i i strukturę obsza row<l 
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Matemat ycznej, Akade mi a Rolni cza, al. Mi ckiewicza 2 1. 3 1- 120 Kra ków. tel. (0 12) 662 43 80, 
e-mai I: rrbozek@cy l'-kr.edu .pl 
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gospodarstw w województwie 111 alopolski111 w latach I 996 i 2002. W okres ie tym ogólna 
li czba gospodarstw indywidualn ych zmniejszyla s i ę z 2 I 9,2 tys. do 207,8 tys„ czy li 
o 11 ,4 tys. (tj . o 5,2%). Spadla liczba gospodarstw o powierzchni 1-5 ha o 9, I tys . (~j . 4,9%) 
oraz gospodarstw o pow ierzchni 5- 10 ha o 3,5 tys. (tj . 12,0%). J ednocześnie nas tąpił 

wzrost I iczby gospodarstw o powierzchni powyżej I O ha o 1,2 tys . (tj . 3 1,6%). N ie spo
wodowa lo to jednak zmian w strukturze obszarowej woj ewództwa. W okres ie 1996- 2002 
struktura ta w l aśc iw i e s i ę nie zmi eniła . 

Tabela I. L i czcbnoś~ i stru ktura indywid ualnych gospodarstw ro lnych w województwie 111 alopo l
ski111 w Jatach 2002 i 1996 

Table I. Sizc and structurc or pri vate l'a rms in Ma lopo lska voivodcship in 2002 and 1996 

Gospodarstwa indywidu alne o powierzchni UR w ha 

Rok ogó lc111 
IV tym 

1- 5 5- 10 10 5 

liczba <yo liczba <}b li czba <;0 liczba % 

2002 207842 100,0 1772 13 85.3 255 80 12,3 3490 1.7 

JC)')(i 2 l'J235 100.0 186293 85.0 29 11 9 ID 2980 1.4 

Zmia na - 11393 ,!,5 ,2 - 9080 ,l,4,9 - 3539 ,!, 12.2 5 10 i l 7. I 

i. ród lo : O bliczeni a wlasnc na podstaw ie danych z Powszcch11ego Spisu Rolnego 1996. 2002. 
Sourcc: Own ca lcu lati o11 s basccl on da ta in Genera l Agri cutura l Register 1996. 2002. 

> 15 

li czba % 

1559 0.8 

843 0 ,4 

7 16 is-1 .9 

Zmn i ej szyi s i ę jedynie ucl zial gospodarstw o powierzchni 5- 1 O ha, ale zaledwie 
o I pp„ a u d z i a ł gospodarstw o powierzchni powyżej I O ha wzrós ł o O, 7 pp. Można w i ęc 

wn i osk ować o stagnacj i stru ktury obszarowej w badanym województwie. Nasuwa s i ę 

za tem pytani e, czy na poziomie powiatów sytuacja pod tym wzg l ędem j est podobna, 
jako ż.e zmiany na poziomie województwa są wyni kiem przeksztalcet1 struktury gospo
dar tw w poszczegó lnych pow iatach. Już pobi eżn a anali za wskazuje jednak, że powiaty 
wojewócl zJwa ma ł o po l s ki e go różn i ą s i ę znacznie m i ędzy sobą zarówno poci wzg l ędem 

bacł : 1nej stru ktury. j ak i tempa jej zmi an. 
Celem pracy jes t sta tys tyczna anali za stru ktury obszarowej incl ywiclualn ye h gospo

darstw ro ln yc h w powiatach województwa ma ł opo l sk iego w roku 2002 oraz przedsta
wienie tempa i kieru nk u jej zmian w okres ie 1996- 2002. Ana li zę przeprowadzono na 
pod ·tawie meto I taksonomicznych. W I etap ie wyodrębni o n o gru py powiatów podobnych 
poci wzglQdem stru ktury obszarowej in cł yw i cł ua ln ych gospodarstw ro lnych, obrazuj ąc 
tym samym zróżnicowan i e woj ewództwa poci wzg l ędem badanej stru ktury. Dla każdej 
gl'll py wyznaczono reprezent ant a. W etapie 11 dla powiatów repreze ntuj ących poszcze
gó lne grupy przecł s t mv i o n o dyn amikę zmian badanej struktury w okres ie 1996- 2002 . 

/\nalizc;: przeprowadzono na podstawie danych pochodzących z Powszechnego Spisu 
Rolnego w województw ie 111a lopol kim w 2002 i 1996 roku. Dla ro ku 1996 dos tępn e 

by ł y dane dla gos1 odarstw wed ł u g grup ob zarowych 1- 5 ha, 5- 1 O ha, I 0- 15 ha i po
wy.i:cj 15 h:1. 1rnt on1 iast dla roku 2002 tak że dla gru p 1- 2 ha i 2- 5 ha. Dlatego badania 
dynami k i stl'll kl ury dostosowano do danyc h z 1996 rok u, a ana I izc;: przes t rze nną prze
pru\\'adzo110 dL1 d:mych z ro ku 2002. 
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METODA BADAWCZA 

Strukturę obszarową gospodarstw rolnych w woj ewództw ie możn a p rzed st aw i ć 

w postaci macierzy A, której wiersze odpowiadaj ą poszczegó lnym pow iatom ( obiek
tom) , a kolumny grupom obszarowym gospodarstw. Macierz A 111 a za tem pos tać : 

a,, a12 a1 k 

a2 1 an a 2k 

A= = [a il ] i=l.2. ... Il 

1=1.2 .. .. k 

a„, a„2 (/ llk 

gdzie: 
ai1 - udział li czby gospodarstw z /-tej grupy obszarowej w liczbie wszys tkich gospo

darstw w i-ty111 powi ecie, przy czym spe lnione są n astępuj ące waru nki: 

O::<; ai1 ::<; l , (i = I, ... „ 11 ; I = 1, ... „ k) , 

k 

L,ail =l (i= J, .. . „ 11). 

l=I 

Punktem vvyj śc i a do podzialu zbioru ob iek tów (w tym przypad ku powiatów) na 
grupy jednorodne jest wybór odpowiedniej miary zró żnicowa ni a (lub podob ie1'1stwa) 
między nimi. Dwa ob iekty będą na l eża l y do j ednej gru py, j eże li wa rtość miary zróżni 

cowania między nimi będzi e ni ska, a będą za liczone do różnyc h gru p, j eże li wa rt ość 

miary zróżnicowa nia będ z i e wysoka . W nini ejszej pracy zosta la zastosowa na n as t i;: puj ą

ca miara zróżnicowania zaproponowana przez K. Kuku l ę [ 1989]: 

k 

LI a il - a p I 
l =I 

2 
(i,j = 1, ... „ li;) 

Elementy Du tworzą macierz E0, która jest m aci e rzą syme t ryczn ą z zera mi nil przekątn ej. 
Następni e ob liczono wartość ś red n i ego z różni cowa ni a mi ęd zy ob iektam i /10 : 

li li 

LLEij 

f3 
_ i=I J= I 

o -
11(11 - J) 

W nas tępnym kroku , korzystaj ąc z warto śc i elementów mac ierzy E0 i wspólczynn ika 
fJ = /J0, tworzy s i ę zeroj edynkową macierz E, której elementy e ;J są zde fini owa ne n a s t ę 

pu.iąco: 

{

O, 
eij = J, 

gdy 

gdy 
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Do utworzonej w ten sposób macierzy zastosowano metodę eliminacji wektorów 
I Chomątows ki , Sokołowski 1978] , a nas tę pnie metodę najlepszego wyboru [Wysocki, 
Wagner 19891, w wyniku czego otrzymano grupy powiatów o podobnej strukturze 
obsza ro wej gospodarstw rolnych. Dla każdej grupy wyznaczono reprezentanta metodą 
najmniej szej odlegloś ci od środka ciężkości grupy [Pociecha, Podolec, Sokołowski , 

Zaj ąc 1988). 
W ce lu okreś leni a tempa zmian struktury dla wyznaczonych reprezentantów zasto

sowano mi ernik okreś lony nas tępująco [Kukula 1989]: 
j eże li a. jes t strukturą ud z i a l ową badaną w czasie / = O,J ,„„11 , zlożoną z k skladowych, 
to znaczy elana jest maci erz [o:,,J r,=o.1.„ 11 .- l = l. „ .k)• wtedy 

k 

L la,1 - a(t -r)t I 
Vl.f - T = -'-/-; I _____ _ 

2 

okreś l a stopie1'1 zmian struktury w okres ie od I - r do /. Miernik ten przybiera wartości z 
przeclzialu <O, I>, przy czym \V i ę k szaj ego wartość oznacza wi ększe zmiany w strukturze. 

WYNIKI OBLICZEŃ 

W 2002 roku ś redni e zróżnicowa ni e mi ęd zy powiatami woj ewództwa malopolski e
go wy nos i Io (J0 = O, I 87. Przyjmując progową wartość zróżnicowania na poziomie 
~ = O, 15 wyo lrębn i ono 5 grup powi atów podobnych (tab. 2. rys . I). Dla każdej grupy 
powiatów wyz naczono reprezentanta (wyróżniony w tabeli pogrubion ym drukiem). 

Gru pa I obejmuje powiaty: boche11 ski , gorli cki , krakowski , myś l enicki , nowosądecki , 

olku ski. suski , tarnowski , tatrzaii ski i re preze ntujący j ą powiat brzeski. Do minuj ą 

w pow iatncl1 tej gru py gospodarstwa indywidualne o powierzchni UR do 5 ha - ś redni o 

s t a now i ą 88,0% ogó lu gospodarstw. Struktura obszarowa gospodarstw w powi atach 
gru py I jest naj ba rdz iej zb li żo n a do stru ktury województwa. Gospodarstw najmniej
szyc h od 1- 2 ha jes t 42%, gospodarstw o pow ierzc hni 2- 5 ha jest 47%, a I 0% s ta nowi ą 

gospodarstwa o powierzc hni 5- 10 Iw . Gospodarstwa powyżej I O ha stanowią 1,4%. 
GrupQ li reprezentuje pow iat wi elicki , a w jej sklad wchodzą ponadto powiaty 

ośw i Qc i 1n s ki oraz wadowick i. \V powiatach tyc h li czba gospodarstw o powierzchni 1-2 ha 
s1anmvi 57 .2% guspocl arst w (w grupie poprzedniej - 42, I '7r ). Jest natomiast mniej gospo
darstw o powierzc hni 2-5 ha (35'Yr>) i 5- 10 ha (6%). 

Powiaty cląbrnws ki . lim anowski oraz nowota1·s ki two rzą grupę lll. Dominuj ą tu go
spodar ·twa o pow ierzchni UR od 2 do 5 ha (48,6%). G rupę tę odróżnia od poprzednich 
nii.szy odse tek gospodarstw o powierzchni 1- 2 ha (33.4%) i wyższy odsetek gospo
darstw o powierzchni 5- 1 O ha ( 15.8%). Średni odsetek liczby gospodarstw o powierzchni 
powyżej 15 lrn jest taki sarn _j ak dla ca lego województwa i wy nos i 0,7% . Reprezentan
tem gru py l l I jes t powiat nowotarski . 

Gru pa IV obej muje dwa powiaty: mi echows ki i proszowicki. Struktura obszarowa 
w tyc h powiatach zupc lni e odb iega od stru ktury województwa i pozostalych pow iatów. 
Jest 111 najw iQccj gospodarstw o powierzchni 5- 1 O ha. s ta now i ą one 33% ogó l u. Równi eż 
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najwięcej jest gospodarstw dużych , powyżej I O ha - 12,3% . Gos podarstwa o powierzc hni 
1-2 ha stanowią 16,9% i jest to najniższy odsetek w woj ewództwie. 

Grupę V stanowi powiat chrzanowski , gdzie rozdrobnieni e gospodarstw j est naj 
większe. W powiecie tym praktycznie występują tylko gospodarstwa po ni żej 5 ha: 7 1,8% 
stanowią gospodarstwa o powierzchni 1- 2 ha UR, a 25% gospodarstwa o powierzchni 
2- 5 ha. W sumie jest to 96,8% ogółu gospodarstw. 

Tabela 2. Wyniki grupowania powiatów województwa malopolskicgo ze wzg l.,:clu 1rn poclobi ..: 1i 
stwo struktury obszarowej gospodarstw indywidualnych w roku 2002 

Table 2. Results of grouping admini strati vc di stricts of Malopolska vo ivodeship considcring arc;i 
structurc similarity or pri vate f"arm s in year 2002 

Gospodarstwa indywidualne o powierzchni UR w ha 
Grupa Powiat 1-2 2-5 5-10 10-15 > IS 

w % 

Bochc1iski 38,3 50, t 10.3 0.8 0.3 
Brzeski 41,1 46,9 10,J 1,.\ 0,6 
Gorlicki 39.5 46.7 li ,O 2.0 0.8 
Krakowski 47,9 -IO. I 10. t IJ OJ> 

Myś l eni c ki 45.7 48,0 5.8 0.-1 O,t 
Nowosądec ki 35,5 50.3 12.9 I.O 0,3 
Olkuski 42,8 42. 1 12.7 I ,(, 0.8 
Suski 43.1 51.7 5.1 O. I O.O 
Tarnowski 37.4 48.3 12,3 IJ 0.7 
Tatrza1iski 4'!.5 43 ,2 6. 8 0.-1 () 2 

Ś'red11 ia -1 2, I -16.7 9. 7 I.O 0.-1 

Ośw i ~c im s ki 59.1 31.9 (J.6 I.I 1,2 
Wadowicki 53, I 40.0 5.4 0.') 0 ,(J 

li 
Wielicki 59,5 :n ,1 5,9 o,s 0,8 

Ś'red11ia 57.2 35.0 6.0 0.9 0,9 

Dąbrowski 24.5 47.6 22.6 1.8 1.5 
Limanowski 30,5 55.-l 13.4 0.7 O. I 

III 
Nowotarski :n,4 48,6 J 5,8 1,7 11 ,5 

Średnia 29.5 50,5 17.3 2. 1 0,7 

M icchowski 15.7 3-l ,O ]] ,) 11.-l 5.4 
IV Proszowicki J6,9 42,4 :n ,o 5,8 2,0 

.~·red11ia 16.3 38.2 33.3 l:i.6 .i.7 

V Chrzanowski 7J,8 25,2 2,4 O.J 11 ,5 

Żród l o: Obliczenia włas n e. z wykorzystaniem programu opracowanego 1ir1a .I. fJo;;ck . 
Sourcc: Own calcula1i ons using program dcvclopcd by .I . Bożek . 

Wyodrębni on e grupy powiatów różni ą s i ę więc znaczni e między so bą s truk turą ob
szarową gospodarstw roln ych. Różne j est ta k że tempo zmian bada nej struktu ry w po
szczegó lnych powiatach. Tabela 3 przedstaw ia stru ktur<;: o bsza rową gospoda rstw w 
powiatach-reprezentant ac h w latac h 1996 i 2002. Obi i czo no wska źn ik dynam ik i zmi an 
struktury V2002. 1996 dla poszczegó ln yc h powiatów (tab. 3). 
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Mia>la : 
( ' i1 ic>: 
I. 1'raków 
2 NP11 y Sqcz 
3. Tarn ów 

D 
D 

grupa l/group I 

grupa 11/grnup 11 

D grupa 11 1/group Ili 

J. Bo:':ek, L. Luty 

go rli ck i 

D grup:i IV/group IV 

D grupa V/group V 

R) >. I . Z rt'i:i 11i co wn11i ..: pow iatów woj . nrn lopolskicgo w 2002 r. wecl lug strukt ury obsza rowej 
gospodarstw indyw idualnych 

l ' ig. I . /\ d1 n i11i strati ve districts cli vcrsi fi cati on or M alopolska vo ivoclcshi p accorcl ing to structure 
arc a or pri v:11c rarms 

/ 1\idll>' OpnH.:owani c wlasnc na pods1a11 ie wyników 1all'arl ych w iabd i 2. 
So u1 cc: (),11, cb l10ra1i o11 ila scd Oil rc> uli s includcd in 1abk 2. 

W badanym okresie 1996- 2002 najba rdziej zmienil a s i ę stru ktura obszarowa gospo
d: 1rst w w powiec ie proszowickim . o czym św i adczy n aj wyższy ws kaźn ik dynami ki zmian 
\1 200 2. I'>% 0.0505. W powiecie tym kieru nek zmian stru ktury nie pokrywa! s i ę z tcn
dc 11 c.i;rn1 i ogó lnokraj owym i: spad I zn ac zn ie ud z i a I gospodarstw o powierzchni 1- 5 ha 
(o 5.5 pp.) . podczas gdy w kraj u Ja gru pa obszarowa zw i ększy l a swoje udzialy. Zw i ększy ! 

s i.; udzia l grupy 5- 10 ha (o !,..jo/o). natomiast obserwowana tendencja ogó lnokrajowa to 
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zrnn1 e.1 szanie s i ę udzialów tej grupy. Nastąpił też stosunkowo duży wzrost ud z i a ł ów 

gospodarstw najw iększych : z 3, 7% w 1996 roku do 7,8% w 2002 roku. co zdecydowa
nie odróżnia powiat proszowicki od innych powiatów woj ewództwa ma ł opo l s kiego. 

Tabela 3. Struktura indywidualnych gospodarstw ro lnych w powiatach- rcprczc n1a111ach w lal ach 
1996 i 2002. Wskaźnik dynamiki zmian 

Tab le 3. Structurc of private farms in admini strati vc di stri cts- rcprcsentati vcs in 1996 and 2002. 
lndicator of dynami cs changcs 

Gospodarstwa iml)'Widualnc o powierzchni u n 
w ha 

Grupa Powiat nok 
1-5 5-10 10- 15 > 15 

% 

Brzes ki 
1996 87,5 11.3 0,9 O.~ 

2002 88.0 10,1 1.3 0.6 

Il Wielicki 
19% 92,6 6,3 0.7 0.4 
2002 92,6 5,9 0,8 o.:-: 

Ili Nowota rski 
1996 77.5 19.9 2,1 0.5 

2002 82,0 15.8 1.7 0.5 

Proszowicki 
1996 64,7 ~ 1,6 ]. I 0.6 

IV 
2002 59) 33.0 5.8 2.0 

V Chrzanows ki 
1996 97.5 2. 1 0 .2 0.2 

2002 97,0 2,4 O.I 0.5 

Żrc.\d l o: Obli czenia wł asne 1w podstawie danych z Powszechnego Spisu Rolnego 1996. 2002 . 
Sourcc: Own ca lculati ons bascd on dala in General Agri cultural Reg ister 19% , 2002. 

V ::ou:: . l'J% 

0.0 125 

0.00-15 

0.04~5 

0.0505 

0.0060 

Drugim powiatem, w którym n astąpi ły istotne zmiany struktury j es t pow iat nowo
tarski , reprezentuj ący grupę III. Zmiany te są zgodne z tendencja mi w kraj u: zw it;: kszy l 
s i ę udz i a ł gospodarstw 1-5 ha (z 77,5% w 1996 r. do 82% w 2002 r.), zmniejszy! udz i a ł 

gospodarstw o powierzc hni 5-10 ha (z 19,9 % do 15,8%) . 
W pozostałyc h powiatach struktura właśc i w i e s i ę nie zmi enił a , c h oc i aż. zmiany 

w li czebnośc i gospodarstw w tych powiatach w ni ek tórych przypadkac h by ł y dość wy
raźn e, co przedstawia tabela 4. We wszystkich powiatach, z wyjątki em nowot {ł rs ki cgo, 

tendencj e zmian są takie same: nas tępuje ubytek gospodarstw z grup obszarnwych 1- 5 ha 
i 5- 1 O ha, przybywa gospodarstw o puwicrzchni powyżej I O ha, ale ogólna I iczba gospo
darstw spada. W grupie obszarowej 1- 5 ha I iczba gospodarstw zmn iejszy la s it;: od 140 
w powiec ie chrzanowsk im, 428 w brzesk im , 7 11 w wieli ckim do I OOO w proszow ick im . 
W grupie obszarowej 5- 1 O ha uby ło 74 gospoda rstw w pow iec ie wici ick im , 190 
w brzesk im , 289 w proszowick im, 61 l w nowotarskim . 

Najw i ęcej gospodarstw dużyc h przyby ło w pow iec ie proszowick im - 240, brzesk im 
- 53 , wieli ckim - 8, a w powiec ie nowotarskim wys t ąp ił ubytek gospoda rstw naj wi k
szych; ich l iczebność s padła o 90. W rezult ac ie tych zmian ogó lna li czba gospodarstw 
zmniej szy ł a s i ę od 160 w pow iec ie chrzanowsk im, 555 w brzeskim , 777 w wieli ck im , 
do l 183 w proszowickim . W powiecie nowotarsk im natomiast ogólna I iczba gospo
darstw wzros ła o 830, główn ie z powodu wzrostu li czby gospodarstw o powierzchni 
1-5 ha (o 153 1). 

Pozostaje j eszcze pyta nie, czy z różnicowa ni e stru ktury mi ęd zy powiatami w b~1 cla 

nym okres ie zma l a ł o, czy też wzros ł o? W tabel i 5 podane są wa rto ści miar zróżni cowa ni a 

między pow iatam i-reprezentantami ob li czone dla lat 1996 i 2002 . 
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Tabe la 4 . Liczba indywi dualnych gospodarstw rolnych w powiatach-reprezentantach wojewódz

twa rnalopo lskiego w la tach 1996 i 2002 
Tabl e 4. Nu mbe r or private farms in administrative di strict s- representatives in Małopolska 

voivodesh ip 

Grupa Powiat Rok 
Gospodarstwa inclywiclualne o powierzchni UR w ha 

Ogól em 
1-5 5- 10 10-15 > 15 

1996 9575 l237 102 30 
IJrzcski 

2002 63 9 147 1047 132 

1996 6728 456 50 44 
li Wie li cki 

2002 6017 382 50 52 

1996 14 138 3627 389 84 
Ili Nowotarski 

2002 15669 32 1 62 3016 

1996 4784 2339 232 41 
IV Proszowicki 

2002 3680 2050 36 1 122 

1996 335 1 72 7 6 
V Chr1anows ki 

2002 32 11 78 4 17 

Ż rócllo : Obli czenia wlasnc na podstawie danych z Powszechnego Sp isu Rolnego 1996. 2002 . 
Sourcc: Own ca lculali ons bascd on dala in General Agricultural Register l 'J9G. 2002. 

10944 

l0389 

7278 

6501 

18238 

19068 

7396 

62 13 

3436 

33 10 

Tabe la 5. Mia ry zróżni cowania rnic,;d zy powiatarni-rcprezcnlanlami w latach 1996 i 2002 

T:1bl e 5. Di vers i li cation measure bet ween aclmini strati ve clistricts-re presentatives in 1996 and 2002 

Rok Powiat 

19% 

2002 
Br1cski 

I <)'JG 
Wie li cki 

2002 

1')% 

2002 
Nowotarski 

l'J% 

2002 
Pros/Owi ck i 

Żnidlo : Oblic1c11ia wlasnc . 
Sourcc: Own calcula1ions. 

Wi eli c ki 

0.0520 

0.0475 

X 

X 

X 

X 

X 

X 

Nowotarski Proszowicki Chrzanowski 

0.1000 0,2280 0,1000 

0.0610 0.2875 0.0900 

O, 1510 0.2790 0.0490 

0.1085 0,3330 0.0445 

X 0, 1280 0,2000 

X 0.2275 0.1500 

X X 0.3280 

X X 0.3775 

W 19% roku z. różni cowa nie ksztaltowalo s i ę na poziomie od 0,052 (między powia
lam i brzeskim i w ielickim) do 0,328 (między proszowickim i chrzanows kim) . W rok u 
_00:2 rozsti;:p z.w i i;: kszy l sic,;: od 0,0445 (między w ielickim i chrzanowsk im) do 0,3 775 
( 1ni ~d zy proszowickim i chrzanowsk im) . Dla wszystk ich par powiatów, z wyjątki em 
proszow ick iego, z różnicowa ni e w roku 2002 j es t mniej sze ni ż w roku 1996 . Jedynie 
w przyp;1dku pu wiatu pro zowick iego różn ice mi ędzy tym powiatem a pozos talymi 
;:w it;ksz:-i ly sic,; 

PODSU l\IOWANIE 

Powiaty wojcwództwn 1nalopol kiego są bardzo zróżnicowane poci wzg l ędem 

stni k1 t1ry obszarowej gospodarslw ro lnych. Można wydz ie li ć 5 grup powialów podobnych 
do sicbic po I wzglt<dcm badanej struktury, co oznacza. że w woj ewództwie malopo lskim 
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występuje 5 różnych typów struktury obszarowej gospodarstw ro lnych. R óżne są ta k że 

kierunki i tempo zmian badanej struktury. W w i ększośc i wyróżni on ych powiatów 
zmiany są zasadniczo zgodne z tendencj ami ogó lnokrajowymi ( zw i ększeni e udzialu 
gospodarstw o powierzchni 1- 5 ha, zwi ększeni e - choć bardzo nieznaczne - udzialu 
gospodarstw o powierzchni I O i wi ęcej ha, zmniejszenie udzialu gospodarstw o po
wierzchni 5- 10 ha), al e ich tempo jest bardzo powolne. Jedynie w powiec ie proszowic
kim znacznie zmniejszy ly s i ę udzi a ł y gospodarstw o powierzchni 1- 5 ha i ni eznacznie 
zwiększyły s i ę udziały gospodarstw o powierzchni 5- 1 O ha. W rezult ac ie tych zmian 
zmniej szyły s i ę różnice mi ędzy powiatami-reprezentantami , z wyj ątk i em pow iatu pro
szowickiego, którego struktura wyraźni e odbiega od pozostalych powiatów i dys tans ten 
w badanym okres ie powięk szy ! s i ę . 
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STRUCTURE AREA STATISTICAL ANALYSIS OF PRI VATE FA RMS 
IN MAŁOPOLSKA VOIVOD ES HIP IN 2002 

Abstract. The paper co nt ains structure arca statisti cal ana lys is o r r::irms in ad111 ini s tr~1 Li vc 

di stri cts o f Ma ł opo l s k a vo ivodeship in 2002 . On the ground s o r taxonomic 111c th ods thcrc 

were separatccl li ve si111il ar groups or admini strati vc di stricts, which descrihe spatial di vcrs1-

fi cation o r ex amincd structurc. For cach group o r ad111ini strati vc cli stricts one rcprc,cntat i vc 

was choscn and next thcre was shown sornc changes. whi ch happencd in d i, 1rict'

-reprcsenrati vcs in peri od o r 1996-2002. Th e dirccti ons or stru cture changcs in most o r 

di stinguishcd di stri cLs :.ll"c cssc ntiall y consistcnl w ith nati on-w ide tcndcncic' ( incrcasc parti 

cipation o r rarms w ith area o r 1-Sha, increase - although vcry im igniri c 111 t - parti cipa li on 

o r farms w ith arca o r I Oha and more. incrcase participati on o r ra r111s w ith area or 5- 1 O ha). 

Key words: stru cture or farms· arca. taxo 11 0111y stru cturcs. indi cator of' structu rc dynarni cs 

changcs 
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UWARUNKOWANIA ROZWOJU PRZEDSIĘBIORCZOŚCI 
NA OBSZARACH WIEJSKICH NA PRZYKŁADZIE GMINY 
STAROŹREBY 

Piotr Bórawski 
Uniwersytet Warmiilsko-Mazurski w Olsztynie 

Streszczenie. Celem artykulu jest przedstawienie uwarunkowai'1 ro7.ll'oj u przecl si.;: bion.:zo
śc i w gmini e S taroźreby . Badani a przeprowad zono w gru pie ro ln ików zajmuj qcych sii,: 
pozarolni czą cl z i a l a ln o śc i ą gospoda rczą . Rozwój pozaro lni czej p rzccl s i i,: b i o rczośc i gospo
da rczej przyczyni a s i ę w znaczący sposób cło zmi any wiejskiego systemu gospoda rczego. 
Ma le firm y odgrywaj ą ro l ę kata lizatora rozwoju wsi. Poszukiwani e alt ern atywnych źr(i clt; I 

clochocl u w ro ln ictwie i poza nim staje s i ę czynni kiem s tnbi li zującym sytu;1cj i,: rn ;1tcria ln ;1 
mi cszkailców wsi. Przetrwani e malych p rzed s i ę bi o rs tw za l eży od pos iadanych 1.;1sob('nv 
gospodarczych, od sprawnośc i za rząd zan ia i od warunków spolccz.no-ekonomi cz.nyd i. 
Ponad polowa z nich zaprzestaje cl z. ia l a lnośc i w c i ąg u pierwszych lat swojego istni enia. 

Słowa kluczowe: przecl s i t,:b i o rczuść. podmi oty gospo cl arcz..: . motywy cl z. i a l a l n ośc i gospo
darczej, bari ery przeds i r.:b i orczośc i , gminy wiej skie 

WSTĘP 

Jednym ze sposobów rozw i ązywa ni a wielu pro blemów polskiej wsi jest zmiana 
menta ln oś ci j ej mieszkal'lców. Pobudzenie ludzi do przyjmowania pos taw przed · i ę b i o r

czych ma dopomóc w przezwyc i ęża niu prob lemów za równo ze sfery gospodarczej , jak 
i spolecznej . To w l aśni e rozwój drobnej przed s i ęb i o rczośc i może być sposobem pobu
dze nia gospodarczego wsi, zwłaszcza w sytuacj i wysok iego bezroboc ia. 

Przed s i ę bi o rczość jest defini owana jako sposób zachowani a czlow ieka w cl ziala lno
ś c i gospodarczej (Janiak 1996). Oznacza ona ci ążeni e ludzi do cl zialania, poszuki wa nia 
nowych rozw i ązai1 , wprowadza nia zmian w dotychczasowej cl z i a l a l n o śc i (stru ktu ry, 
orga ni zacji i ska li prod ukcji , stosowan ych technolog ii it p. ), wykorzys t<1nia poja w i aj ą

cych s i ę moż li wośc i oraz aktywnośc i w poszuki waniu dodatkowych i a lt ernatywnych 
źróde l dochodu . 

Adres do korespondencj i - Corresponding author· Piotr Bórm, ski, Uni wersytet Wanni1isko-Ma1ur
sk i w Olsztynie. Kated ra Agro bi znesu i Ekonomi i Ś rodow i s ka. pl ac Lócli· ki 2. I 0-957 Obztyn, 
e-mail: pboraw @moskit.u wm.edu .pl 
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Brodz i1is ki i inni [ 1999] pod k reś laj ą, że przedsi ębiorczość to równi eż funkcja 
za rząd u , po l egaj ąca na podejmowaniu decyzji w kierowaniu okreś lonym typem przed
s i ę b i o rstwa . 

Poj ęc i e p rzeds i ęb i o rczośc i nie tyle jest wiąza ne z samą dziala ln ości ą na wlasny 
rac hunek, lecz z czlow iek iem, jego aktywnośc i ą, twórczośc i ą, innowacyjności ą, bez 
wzg l ęd u na fo rmę orga ni zacyjn o -w ł as nośc iową danej instytucji gospodarczej [Pajestka 
1998]. Auto r zwraca przy tym u wagę, iż w ekonomi cznych zachowaniach ludzi aktyw
n ość, twó rczość , racj o n a ln ość i innowacyj ność nie są cechami naturalnie przyrodzony
mi spo lecze 1i stwo m i narodo m. Są one ich produkta mi kulturowymi , a w i ę c muszą być 

wyksztalcone i pi e l ęgnowane. 

Z prac rodzimych auto rów na temat przeds i ę bi o rczości na uwagę zasługuj e praca 
Duczkowsk iej -Ma lysz i Duczkowskiej-Piaseckiej [ 1993], w której autorki ch arakte ryzuj ą 

p rzed s i Qb i o rczość jako cec hę osobowośc i , s ldonność , zd o lność do przej aw iania ducha 
ini cjatywy i zaradnośc i oraz proces po legaj ący na podejmowaniu wszechstronnych 
dzia la1i zwi ąza n ych z przystosowaniem s i ę do reguł i wymogów gospodarki rynko wej. 
W tym rozumieni u ,.p rzed s i ęb i o rczość" dotyczy zarówno osób fi zycznych, jak i prawnyc h. 

Niski poziom rozwoj u obszarów wiejsk ich wskazuj e na wyraźną potrzebę za intere
sowa nia s iQ moż li wośc ia mi i ograniczeniami uruchomienia i rozw ij ania przed s i ęwz i ęć 

gospodarczych. Szczegó lnie ważną ro l ę odgrywaj ą male firm y. Niedostateczny rozwój 
drobnej p rzecls i Qb i orczośc i powod uj e gospodarcze zuboże ni e terenów wiejski ch, a inno
wacyj ny charakte r p rzeds i ęb i o rczośc i , w glównej mierze, przyczynia s i ę do ich rozwoju . 

P rzed s i ę b i o rcy maj ą bardzo pozytywny wp ływ na k szta łtowa ni e ś rodow i s ka wiej 
skiego, przede ws7.ys tkim pobud zaj ą do aktywnyc h postaw ekonomicznyc h spo ł eczn ość 

l ob lną wp ł ywaj ą na j a kośc i owe zmiany w fun kcjonowa niu ini cjatyw gospodarczych, 
co prze k ł ada siQ bezpoś redn i o na jakość wytwarzanyc h prod uktów i us lug [Makarski , 
Wierzbii'1ski 2000l Au torzy ci podkreś l aj ą, że w rezultac ie odd z i a ł ywani a p rzeds i ęb i o r

ców na ś rodow i s ko wiejskie ul ega redukcji zapóźn i e ni e technolog iczne oraz cywili za 
cyjne tyc h regionów. 

CE L, PRZEDM IOT I METODA BADAŃ 

G łównym celem bacla1i byla ocena uwarunkowaii rozwoj u poza ro lniczej d z i a l a ln o ś c i 

gospodarczej na terenie gmin y S taro ź re b y, która po l ożo na jest w pó łn ocn o -zac h odn i ej 

Ci't,:śc i woje11·ócl ztwa 111a 7.ow ieckiego . Z dniem I styczni a 1999 roku gmina Staroźreby 

mst<J i<l w l ączo n a w s tru kturę powiatu ploek iego ziemskiego. Anali za in fo rmacji o gminie 
wslrnzuje 11<1 istn ienie wiQz i gospodarczych, ad mini stracyj nych i kul turowych z Plock iem, 
bQdąey 111 s i e d zibą wladz powiatu plockiego zi mskiego i grodzkiego. Pow i ąza ni a gospo
d<ircze wyr<i ż<lją siQ przede wszys tk im w obsludze gminy przez P łock w zakres ie handlu, 
ośw i <i t y i kultu ry. N<i sytu<icj Q fi n <i n sową 111i eszka1'iców gminy silny wpływ ma kondycja 
tirrn 1. Pl eka i okolic. za pewniaj ącyc h nieliczne ni erolnicze miejsca pracy w regionie. 

\V <i rt ykulc p1·zyjQtO nas t Q pującą hi potezę badawczą: glównym ograniczen iem roz
\\'U Jll poznro lniczcj d z i <J ! a l11 ośc i gospoda rczej na terenie badanej gminy Staro ź re by jest 
bar iera ka1 it<i lowa. wynik aj ąca z braku zasobów fin<l nsowych w firm ac h oraz ni skic h 
doc hodów l udn ośc i wiej skiej . 
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W gminie Staroźre by było ogółem I 26 1 gospodarstw rolnych (w lipcu 2002 r. ). 
Badania zostały zawężone do grupy rolników prowadzącyc h pozaro lni czą d z i a l:iln ość 

gospodarczą. W gminie tej zarejestrowane był y 222 podmioty gospodarcze w roku 
2002, spośród których 35 firm prowadzili rolnicy jako działalność pozaro lni czą. Badana 
grupa obejmowała 30 podmiotów, stanowiących 85 ,7% ogółu przed s i ę bi ors tw prowa
dzonych przez rolników na terenie gminy. 

Badania przeprowadzono w maju i lipcu 2002 r. Zakres merytoryczny bildaii obejmo
wał formy organizacyjno-prawne przedsiębiorstw oraz motywy podejmow;m ia pozarol
niczej dziilłałności. Ponadto badai10 źródła pochodzenia środków finan sowych przezna
czonych nil działalność , problemy najczęśc i ej napotykane w prowadzeniu pozarolniczej 
działalnoś ci gospodarczej oraz czynniki wewnętrzn e i zewn ętrzn e kszta łtuj ące sytuacjQ 
finansową firm y. Uzyskane w trakcie bad il il wyniki zos ta ł y poddane ana li zie i zwe ryf'i 
kowane na podstawie dos tępn ej literatury przedmiotu. Wyniki bad il1i przedstawiono 
w formie tabelarycznej , graficznej i opi sowej . 

WYNIKI BADAŃ 

Sektor prywatn y w gminie Staroźreby charakteryzuj e s i ę dużym rozdrobni eniem, 
występuje dominacja firm prowadzonych przez osoby fi zyczne (90%) . Ponad to (l nali zo
wane podmioty gospodarcze funkcjonuj ą w postac i spół ek cywilnych (3%) oraz spólck 
z o.o (7 %) (rys. 1) . 

Spółka z o.o. jest formą prawną o wysokim , ok reś l o nym w kodeks ie handlowym 
maj ątku , św iadczącym o większej ska li d z i a łalnoś ci. Mała li czba tyc h spólek wyni ka 
z faktu , że na badanym terenie dz i a ł a ln ość gospodarcza j est prowadzona w fo rmie ni e
wi elkich przed s i ę biorstw. 

7% 

Io osoby lizycznc • spólki c y_~ ilrr c D spólki z.o.o. J 

90% 

Rys. I. Struktur:.i form y prawnej podmi otów 
Fig. I. Structurc of llrrns' lega! fo rrns 
Żródl o: Badania wlasnc. 2002 r. 
Source: Own rcsearch, 2002. 

Badane podmioty gospodarcze maj ą strukturę j ed nozak l adową (80%). Są to w wiQk
szośc i m a ł e podmioty gospodarcze . Ch a ra kte ryzuj ą s i ę one bardzo ni skim poziomem 
zatrudnienia. Spośród badanyc h podmiotów gospodarczych \ I ' 14 zatrudni ano j ed n ą 

osobę , co w ogó lnej li czbie podmiotów s ta n owi ło aż 47 % (rys . 2). Wś ród bada nych 
firm w 20% wykaza no zatrudnienie co najmniej dwóch osób. Pozostale firm y to przecie 
wszystk im pod mi oty gospodarcze daj ące pracę ich w l aśc i c i e l om oraz cz ł o nk om rodzin . 
Zarysowuj ącą s i ę tendencj ę spadkową li czby pod miotów za trudni aj ących pracowników 
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potwierdza dalsza część zestawienia. Tylko 3 podmioty zatrudniały po 5 osób, co stanowi 
I 0% wszystkich podmiotów. Z kolei 2 podmioty zatrudniały od 6 do I O osób, co stano
wiło 7% ogółu badanych firm. Tylko w j ednym przeds iębiorstwie zatrudniano powyżej 
I O pracowników. Sytuacja ma odbicie w liczbie firm, które mają strukturę wielozakła
dową - jest ich niewiele (20%). W gminie Staroźreby nie ma dużych zakładów pracy. 
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Rys. 2. Struktura podmiotów w za l eżnośc i od liczby zatrudni onych osób 
Fig. 2. Structure or finns according to empl oyees number 
Żród l o: 13adani a wlasn~ . 2002 r. 
So11rcc : wn rcscarch. 2002. 
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W badanej populacj i ty lko 4 podmioty dzia łały przed rokiem 1990, co stanowiło 

13% ogó lnej ich li czby (rys. 3). Przed przetomem polityczno-gospodarczym w roku 
1989 w ł as ność prywatna by ł a dyskryminowana, szczególnie mocno wśród rolników, 
któ rzy nic poclclawali s i ę kolektywizacji. Ta lekcja elana przez hi s tori ę tej grupie spo
lccznej zaowocowała szybkim rozwojem przedsiębiorczości , gdy tylko n adarzyła s i ę ku 
temu okazja. Trudno d z i ś jednoznacznie stwierd z i ć, il e prób rozwijania pozarolniczej 
d z i a ł a lnośc i za ko11c zy lo s i ę fia skiem. Nie wszystkie tego typu inicjatywy, szczegó lnie 
w początkowym okres ie ich trwania, byly rejestrowane. Dośw i adcze nie w prowadzeniu 
gospodarstwa rolnego dawało działalnoś ci prowadzonej na własny rachunek dobre 
przygotowa ni e na starcie do nowych wyzwa1i. 

13 

f [ 
:J () 

pr1cd t 990 t990- t995 t 996- 1999 

•liczba podm iotów a czas ich trwa ni a 

Rys. 3. Dlugo~ć prownd1cnia d z ia l a ln ości prLcz podm ioty gospodarcze 
Fi g. J. Period or ru1111i11 g pri vntc ncti vity by li1·ms 
/ 1udl t>: ilad :111i a wlasnc. 2002 r. 
So11rcc : 0\\'11 rcscarch. 2002. 

od 2000 
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Większość badanych podmiotów gospodarczych powstala po 1990 roku. Pomiędzy 
l 990 a l 995 rokiem włącznie, powstało 7 podmiotów, głównie o charakterze uslugowym 
i handlowym. Był to okres najbardziej burzliwy dla polskiej gospodarki. Czas wzlotów 
i upadków wielu firm , czas „dzikiego kapitalizmu" a także funkcjonowania wielu ni e
uczciwych przedsiębiorców. Te siedem podmiotów stanowilo 23 % obj ę tej badaniami 
grupy przedsiębiorstw. Są to pionierzy przemian w tym sektorze, ponieważ podmioty te 
utrzymały się na rynku oraz osiągnęły sukces rynkowy. Od 1996do1999 roku powstalo 
13 dalszych podmiotów (43% badanych przedsiębiorstw). Z tego okresu pochodzą 
w większości podmioty produkcyjne i uslugowe. Po 2000 roku powstalo 6 podmiotów, 
które stanowią 20% objętych badaniami firm. Mala liczba podmiotów, które powstaly 
po 2000 roku świadczy o trudnościach ze zbytem wytworzonych produktów, ograni 
czonym popycie na usługi w wyniku obniżenia s ię dochodów ludnośc i , wyczerpaniu sir,: 
potencjalnych zasobów, jak i aktywności w zakresie rozwoju przed s i ębiorczości . 

Tylko 20% objętych badaniami podmiotów gospodarczych funkcjonuje na rynku 
mniej niż 5 lat . Pozostałe 80% firm to podmioty gospodarcze o ustabili zowanej pozycji 
rynkowej. Objęte badaniami podmioty gospodarcze potrafily przystosować s i ę do zmian 
zachodzących w otoczeniu i myślą o dalszym funkcjonowaniu. 

Respondenci wskazali , że prowadzą następuj ące rodzaje działalnośc i: u s lugową 

(40%), handlową (30,3%), wielobranżową (23,4%) oraz produkcyjną (3 ,3%). Zestawie
nie to odzwierciedla charakter dzialalności w większości malych podmiotów, nieposia
dających zaplecza kapitałowego. Zdecydowana większość badanych firm handlowych 
i usługowych nastawiona byla na obsługę mieszka11ców Placka i innych mni ejszyc h 
ośrodków mieszkaniowych (tab. l ). 

Tabela I. Charakter prowadzonej dzialalności 
Table I. Character of running activity 

Rodzaj dzialalności Liczba podmiotów gospodarczych 
Produkcyjna 
Handlowa 
Uslugowa 
Wielobranżowa 

Razem 

Żródlo : Badania wlasnc. 2002 r. 
Sourcc: Own rcscarch. 2002. 

IO 

12 

7 

30 

Ud1.: ial pro c~ 11t owy 
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40,0 

D.4 

!OO.O 

Zdecydowana większość objętych badaniami podmiotów gospodarczych to firm y 
prowadzone przez mężczyzn , s tanowią oni 74% ogólu prowadzącyc h d z i a ł a ln o ść na 
badanym obszarze. Glówną przyczyną tak iego stanu rzeczy jest tradycyj ny pod ział 

obowiązków wewnątrz rodziny. Tradycyjny konnikt dwóch ról - rodzinnej i zawodo
wej - jest jedną z glównych barier na drodze do angażowania s i ę kobiet w samod zieln e 
przedsięwzięcia. Większość kobiet prowadzących d z i a ł a ln ość podj ę ł a prowadzenie 
dzialalności po rozpadzie swoich związków małże r\ skich lub ze wzglr,:dów poda tk owych 
w rodzinach pełnych. Są to w większości podmioty uslugowe i hand lowe. 

Respondenci pytani o to, co sk łoniło ich do rozpoczęc i a d z i a ł a ln o śc i gospodarczej na 
własny rachunek, ud zielili ł ączni e 52 odpowiedzi. Najczęs tszym powodem rozpoczr,:cia 
działalności gospoda rczej byla chęć zarobienia pi e ni ęd zy. Wymie nił o j ą 15 przcd s i ę -
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biorców, co s tanowiło 28,5% (tab. 2). Drugą przyczyną rozpoczęcia działalności była 
utrata pracy stałej (24,4%). „Pozytywny przykład w okolicy" był wskazany cztery razy 
(7 ,5%), a „namowę znajomych i możli wość zdobyc ia prestiżu" wymieniono w trzech 
przypadkach (5,7%). Sugestie rodziny czy przejęcie biznesu po rodzinie otrzymały po 
dwa wskazania, co daj e im blisko po 3,8% ud ziału w odpowiedziach. W grupie czynni
ków wp ływających pozytywnie na rozpoczęcie biznesu nie wymieniono chęci ulokowania 
w nim dyspozycyjnego kapitału. Brak takiej odpowiedzi może świadczyć o bardzo 
ni skich zasobach kapita łowych objętej badaniami grupy przedsiębiorców (tab. 2). Po
zwa la to pozytywnie zwery fikować postawioną w pracy hipotezę badawczą, i ż bari erą 

rozwoju przeds i ębiorczośc i są brak zasobów kapitałowych firm oraz niskie dochody 
ludn ośc i wiejski ej. 

Tabela 2. Motywy podi«cia dL i a l a ln ośc i na wlasny rachunek 
Table 2. Sc! r cmpl oy mcnt acti vity moti vcs 

Motywy podj \!c ia dz ial a lnośc i • Liczba odpowiedzi 

Sugesti e rodziny 

Pozytywny przy ldad w okolicy 

Oddzialywanic środków 111asowcgo przekazu 

Chi'(: ulokowani a dys pozyc):incgo kapitalu 

l\lloi.l iwuśi: zdobyc ia pres ti żu 

Na mowa wajumyc h 

Utra ta pracy 

Chi;i: zarobienia picni9dzy 

S1czcgólna okazja 

l'r1.cji;c ic biznesu po rodz icach. znajomych 

Ra zem 

• rcsponcknci mogli wskazać wi~cc j ni ż jedną odpowi edź 

i. ród In: nadania wlasnc, 2002 r. 
Snurcc: Own rcscarch. 2002. 
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Responde nci pytan i o to, s kąd poch od z iły środki przeznaczone na inwestycje, 
udzielili l ączni c 49 odpowiedzi. Najliczniej wskazano na własne oszczędn ośc i (46,9%) 
(ry . 4). W 1ni ka to za pewne z fak tu , że rozpoczęc i e d z iał a lnośc i gospodarczej w więk
szośc i p1·zypadków nic wymaga ło tak dużego zaa ngażowania środków finansowych oraz 
z braku wiary w możliwość pomnożenia pieni ęd zy przez otwarcie biznesu w porównaniu 
z bezp i eczną o fe rtą loka t bankowych czy dlużnych papierów Skarbu Pai1stwa. Ponadto, 
IV przcds i ęb i o rs t 1V<lc h prod ukcyjnych, aby rozpocząć d zi<l l a lność, n a l eży pos i<ld<l ć dużo 

w i ęc ej śroclkólV ttw <l lych, a w i ęc poszukiw<lć dodatkowych źróde ł zas ilania finansowego 
7. zc 1V 11 ą1rz. 

D rugą co do wici ko ··c i grupę środkólV na inwes tycje (27% odpowiedz i) stanow il y 
kred yty ba nk o1Vc i pożyczk i z U rzędu Pracy. Pożyczki od znajomych i rodziny stanowi
ly 1:?.'2°o żródc l fi nansowa ni a. Wklady wspó lni ków i spadek, przeds i ęb i o rcy wskazali 
po dlVa rny (-L 1%), tylko '2% ud z i a łu mi a ły darow izny (rys . 4). 

Przed s i ęb i o rcy obj ęc i bada niami korzystali z us ług instytucji prawno-finanso1Vyc h, 
był y to n ajczęśc i ej biura pocJatkolVe (40%). Nieli czni w ł aśc icie l e firm korzystali z porad 
radcy pra1Vncgo gminy. spccja listólV U rzędu Pracy i banków, z którymi wspó łpracowal i . 

S1 owodo1Va tt c to by ł o brak iem dos lępno · c i tyc h us ług na badanym terenie oraz wyso-
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kimi ich cenami . Prowadzona przez badanych przed s i ębiorców dzialalność obarczona 
była w związku z tym większym ryzykiem, związanym z kara mi fin ansowymi \.vynika
jącymi z nieprawidłowości finansowych i prawnyc h. 
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inne źródła 

spadek 

wkł ad y wspólników 

2 

2 

2 
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Rys. 4. Źródła pochodzenia środków na dz i a ł a lność gospodarcz<)'' 
Fig. 4. Sourccs of linancies for private enterprenuership*'" 
*respondenci mogli wskazać więcej n iż jedną odpowicdż 

':":: mare than one :rnswcr was availahlc 
Ź ródło: Badania własne , 2002 r. 
Source: Own rcsearch , 2002. 
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Do napotykanych barier dzial a lności o bj ęci badaniem respondenci za li czy li 
w pierwszym rzędzi e bariery finansowe (22,7%). Przedsi ębio rcy n aj cz9śc i ej wskazywa li 
brak dostępu do kapita·lu i trudnośc i z.w i ąza n e z uzyskaniem kredytów bank owyc h. 
Respondenci wskazywali również na trudnośc i ze śc i ągan i em na l eżnośc i . Bari ery fi skalne 
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Źród ł o: Badania wlas nc. 2002 r. 
Sourcc: Own resea rch, 2002. 

Oeco110111ia J (2) 2004 

-
I 

I 
I 

I 
I 

I 

14 
I I 15 

I 

12 14 I (, 



44 P. Bórmvski 

były wskazane 14 razy (21 ,2%). Tylko 14% respondentów wymieniło jako barierę kon
kurencję , co może świadczyć o niepełnym jeszcze nasyceniu rynku świadczonymi usłu
gami lub towarami produkowanymi przez te firmy. Dwie kolejne bariery to popytowa 
i admini stracyjna, które były wskazane po 7 razy. Inne bariery, jakie napotkali przed
s i ęb i o rcy w prowadzeniu działalności gospodarczej, to zubożenie społeczeilstwa oraz 
duża o dl eg łość od miasta (6, 1 %). Tylko nieliczni przedsi ębiorcy wymieniali bariery 
loka lowe (4 ,5%), współpracę z kontrahentami (3,5%) oraz kłopoty kadrowe (1 ,5%). 

Kolejnym zagadnieniem była kwestia oceny wpływu czynników wewnętrznych , 

które mogą decydować o poprawie sytuacji firmy. Ocena polegała na przyznaniu poszcze
gó lnym kategoriom punktów w ska li od l do 5, gdzie 5 oznacza czynnik najbardziej 
pożądany . Podejście takie miało na celu wychwycenie tych czynników, które w znacz
nym stopniu umożliwi ałyby polepszenie sytuacji finansowej firm y oraz unikanie nie
bezpi ecze1istw zw i ąza nyc h ze zmi e niającą s ię koniunkturą. W św i e tl e bada1i naj bardziej 
pożądanymi czynnikami okazały s i ę zaufanie klientów (ocena 4,72) oraz wysoka jakość 
produktów i usług (ocena 4,65). Nieza leżnie od rodzaju prowadzonej dz iałalności duże 
znaczenie odgrywaj ą dobrzy fachowcy (ocena 4,39) oraz bogaty asortyment (ocena 
4,32). Kolejnymi czynnikami warunkującymi poprawę sytuacji finansowej firm są : 

ws półpraca z dostawcami (kooperacja) (ocena 4, 13), dobra lokalizacja (ocena 4, 11) oraz 
dobra baza maszynowa i lokalowa (ocena 4,00). Inte re s uj ące jest to, że niską ocenę 
otrzymaly rek lama i marketing (3 ,96) oraz niska cena produktów lub usług (3 ,56). 
Ustalenie wysokośc i ceny jest za l eżne od polityki cenowej danej firm y, jednak w przy
padku malych przedsiębiorstw , a tak ie główni e spotykamy na wsi, wysokość ceny za 
produkt ustalana j est na podstawie ceny konkurencji. Dużo mniejsze znacze nie respon
denci I rzypisali trad ycji funkcjonowania firm y (ocena 1,33) (rys. 6) 

i1111c --1. 3 ,.,~.,------ ·---i
1 1r:1dycj:1 fu11kcjo 11ow:111 ia fi rmy ··············-I 2lss 

po1c11cj:d ri11a11sowy-·················- 3.56 ! i Jllalcrialowy 

ubka cc11a ·················-·· 3.l 
I 

nJ„1:1111:1 i marketing·················· 
dobr:1 h:i 1:i 111 : 1 ~ 1. y 11owa -·················i lokalowa 

dobra lokalizacja·················· 
w!'- pólp1aca / do.su wc;1111i •••••••••••••••••• 

hug:11 y :isort yrnL:nt 

dnlll-lY f:icilowcy (h:1clr:1 ) 
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W badaniu podjęto również kwestię oceny czynników wewnętrznych , mogących 

decydować o pogorszeniu sytuacji firmy. Zdaniem respondentów, „ni ska jakość pro
duktów, usług i towarów" to największe zagrożenie dla firm y. Tę kategorię przedsiQ
biorcy ocenili na 4,37 w skali od I do 5, gdzie 5 oznacza największe zagrożeni e. Jest to 
czynnik szczególnie ważny dla firm produkcyjnych, dl a których najwyższym wyznacz
nikiem powodzenia w prowadzonej działalności powinna być dobra jakość produktów. 
Brak dobrych pracowników jest drugą istotną barierą dla firm , co negatywnie odbija s i ę 

na ich sytuacji (ocena 4,09). Właściciele badanych przeds i ębiorstw widzą zw i ązek 

z lokalizacją firmy (ocena 3,84) oraz małym zapotrzebowaniem na produkty i u s ług i 

(ocena 3,78). Możliwości rozwoju badanych firm są hamowane g łówni e przez brak 
inwestycji (ocena 3,70) oraz słabą bazę lokalową (ocena 3,52). 

PODSUMOWANIE I WNIOSKI 

Przeprowadzone badania empiryczne w jednej gminie dowiodły, że poznanie lokalnych 
uwarunkowa1i i ocena rozwoju przed s iębiorczości jest aktualnym i ważn ym zagadnie
niem. Analiza zebranego materiału badawczego pozwa la na wyciągnięcie n as t Qpuj ącyc h 

wnios ków: 
I. Głównym ograniczeniem rozwoju pozarolnicz~j dz iał a lnośc i gospodarczej na obsza

rze gminy Staroźreby jest bariera kapitałowa, wynikająca z braku zasobów fin ansowych 
w firmach oraz niskich dochodów ludnośc i wiejskiej. Objęci badaniami przeds i ę biorcy 

wskazali , że 47% środków na uruchomienie działa lnośc i pochodz ił o z ich oszczędnośc i , 

a tylko 39% środków pochodziło z kredytu bankowego czy pożyczek. Bariera !"i nansowa 
dotyczy braku środków na starcie, jak i w dal szych etapach d z i a ł a ł no· ci , 7.w i ąza nyc h 

z trwaniem i rozwojem firmy. Niechęć banków do ud zielania kred ytów tego rod zaju 
podmiotom gospodarczym wynika z ryzyka, jakie nies ie brak hi storii kredy1owe.i ora z 
niedostateczne zabezpieczenie s płaty kredytów. Ponadto, bard zo istotnym ogra niczenien1 
rozwoju przedsiębiorczoś ci na obszarach wiejskich jest zuboże ni e spo lecze ri stwa , co 
powoduj e osiąganie przez drobnych przeds i ęb iorców niewie lki ch zysków z t y tułu pro
waclzen ia d ziałalnośc i gospodarczej. 

2. Przeds i ębiorcy są zniechęca ni przez wysokie, ni estabilne oprocentowani e kredy
tów, a tak że bardzo rozbudowany system poręcze1i kredytowych. Brak wysta rczaj ących 

środków własnych i trudnośc i ze zdobyc iem środków z zewnątrz na runkcjonowa ni c 
przedsięwz i ęc ia na pełnyc h obrotach powoduj ą, że firm y nie ge n eruj ą k ap it a łu , któ ry 
móg łby być przeznaczony na ich rozwój. Respondenci maj ą równi eż ograniczony 
dos tęp do środków pochodzącyc h z Rejonowych Urzędów Pracy. 13a ri crit lin a n so wą 

pogłęb i a ta k że nadmiernie rozbudowany sys tem podatkowy. 
3. Przeprowadzone badania wskazuj ą na potrzebę rozwoju malej i ś redni ej przed

s i ębiorczośc i na obszarach wiejskich , która jest jednym z podstawowych czynnik ów 
zmni ej szających dysproporcje między miastem i ws i ą. Objęc i bada niem ro lnicy powinni 
w coraz szerszym zakresie wykorzys tywać rezerwy tkwi ące w samym gospodarstwie 
rolnym oraz w obrębi e systemu gospodarczego ws i, ł ączyć pracQ w rolnictwie z prze
twórstwem, rozwojem u s ług, handlem. Rozwój pozarolniczych funk cj i gospodarczych 
wsi , tworząc miej sca pracy i źród ł a dochodu rodz in wiej skich , s przyjać bQclzie cywi li 
zacyjnemu awansowi wsi. 
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EKONOMICZNA EFEKTYWNOŚĆ STOSOWANIA 
MIESZANEK MINERALNYCH BILANSUJĄCYCH ŻYWIENIE 
MINERALNE KRÓW MLECZNYCH W WYBRANYCH 
OBORACH ŚRODKOWOWSCHODNIEJ POLSKI 1 

Barbara Bujanowicz-Haraś , Jan Matras 
Akademia Rolnicza w Lublini e 

Streszczenie. Ce lem tego opraco1Va nia by la ekono111i ezna occna c i'ckt yll' n ośc i spo17.<ldzo

nych 1Vedlug wła snej receptury mieszanek mineralnych bil ansui •1cych żyw i e ni e miner;ilne 

krów. Badania przepro1Vadzono IV 90-dnioll'ym okresie letnim w o śmi u oborach krów 

mlecznych o tradycyjnym (4 obi ek ty. wydajność 4878 kg mleka) i intcnsy1Vnym (4 obiekty. 

1Vydajność 7651 kg) modelu ży1Vi eni a . E konomiczną anali z.,: 1Vyników oprncowano 111 e t odą 

kalkulacji różni coll'ej. u wzg l ędni a j ąc ty lko te rodzaje nak laclóll' i elekt ów. którym i rt"li n ią 

sii;: porównywane grupy d ośll' i adcza ln e zw i e rząt. p omij aj ąc wspólne n;ik lady i elC:kt y. i':;1 -

stoso1Vanie mieszanki minera lnej w oborach o tradycyjnym modelu żyw ie nia zw i.,:kszy lo 

o ok. 8% wydajność mleczną krów. z;1pcwni aj ąc przc1Vag.;: e ko n o mi czną wyn osz;1cą 

41.36 zl/szt. w badanym okres ie . Zas tąpi eni e mieszankq o w lasnej recep turr.e komercyj 

nych mieszanek mineraln ych stosowanych IV oborach o int i.;nsywnym modelu i .yw ieni;i 

utrzymało wydajność ml eczną krów na poziomic uzyski wanym przy stosowaniu mieszanek 
komercyjnych. 

Slowa kluczowe : krowy. ży1V i cni e. mieszank i minera ln e. e lc kt y1V n ość ckono111 ic1 na 

WSTĘP 

Bydło j est gatunkiem zw ie rząt , który w gospodarstwach ro lni czych odgrywa zn aczą

cą ro l ę zajmując w produkcji koi"1cowej trzec ie miej sce (22 ,8%, w ty m ml eko i p1-zetwo
ry 17,0%) po trzodzie chlewnej (29,4%) i zbożach (24 ,3%) [Wyni k i . 2002]. O jego 
gospodarczym znaczeniu w znacznym stopniu decyduj e moż li wość przetwarz;:i ni a pas/. 
bezwzg l ędnych na produkty pochodzenia zw i e rzęcego , j ak mleko i m ic;so, a prod uk cj <1 
mleka j est najbardziej racj o n a lną me todą przetwarzani a pasz w produkty ;i.ywnosc iowe. 

Adres do korespondencj i - Corresponding author: Jan M:.it ras. Barbara 11uj anO\\ic;- l l araś. Insty tut 
Żyw i en ia Zw i e rząt. ul. J\bdcmia Ro lni cza w Lub li ni e. J\kaclcm icka 13. 20-950 I .u blin . td (08 1) 
445 67 GO. c-mail : j matras @ursus.a r.lublin .pl 
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Anali zy ekonomiczno-zootechniczne wskazuj ą, że spoś ród czynników warunkuj ą

cych produkcyj ność zwi erząt decyduj ącą ro l ę w uzyski waniu dochodów ma żyw i e ni e 

[Ok ularczyk 2002, Ok ul arczyk i Brzazgacz 1994]. Wpływa ono na wyniki produkcyjne 
w oko ł o 65 do 80%, a wp ływ pos tępu hodowlanego oscyluj e naj częśc i ej w granicach od 
4 do 20% i jest on zazwyczaj warunkowany prawidłowym żyw i eni em . Bydło w zasad
niczym stopniu u za l eżnione jest od lokalnej bazy paszowej . Ewentualny niedobór lub 
nad miar s k ł ad ników minera lnych w glebie sprzyja występowaniu defic ytu lub nadmiaru 
ich zawarto śc i w roś linach , a w ko nsekwencj i równi eż w dawkach paszowych dla tych 
zw i e rząt. S tąd też przy stosowaniu podstawowych dawek pokarmowych, opartyc h na 
paszach wyprodukowanych we w ł asnym gospodarstwie, z reguły niepokrywających 

potrzeb na niektóre pierwiastki, istotne staje s i ę zapewnienie dodatków mineralnych lu b 
minera lno-w ita minowych w ce lu opty malnego wykorzys tania potencj a łu genetycznego 
krów mlecznych, a także zapew nienia odpowiedniego skladu mineralnego produktu 
zwi erzęcego . Stosowani e w dawkach dla bydła pasz nieodpowiednich pod wzg lędem 

zasobnośc i minera lnej doprowadza do występowania niepraw idłowych zawartośc i skład

ników minera lnych w pły n ach ustrojowych, tkankach i n arządach . Obj awy kliniczne 
wy wa lane przez toksyczny nadmi ar lub wyraźny niedobór są stosunkowo ł atwe do 
ro zpoznania, j ednak nieznacznie obniżony poziom składników minera lnych przyczy nia 
s i ę do wys tępowan i a stanów sub klinicznyc h chorób niedoborowych lub też wywołuj e 

zmi any p rze bi egaj ące w fo rmie trudno zauważa ln ej, jak o bni żeni e produkcyjn ośc i czy 
p l odnośc i [Saba , Bis-Wencel 1992J. 

W naszym kraju przec i ę t na roczna wyd ajność mleka od krowy w 2002 roku wyno
si la 3902 I [Ma ły Roczni k Statys tyczny 2003 ]. Na poziom tej wydaj nośc i , odbi egaj ącej 

od św i atowej czo ł ówk i , wp l ywaj ą w znacznej mierze błędy żyw i en iowe. Aktualnie naj 
częśc i ej spotyka ne są dwie sytuacje żyw i e ni owe, z których j edna dotyczy gospodarstw 
tra lycyj nych, gdzie bardzo często nie stosuj e s i ę żad n yc h dodatków paszowych, druga 
za ś notowana w gospodarstwach specjali stycznych, w których dystrybutorzy firm 
paszowych za l ecaj ą częs t o stosowanie dodatków minera lnych w il ośc i ka lkulowanej 
wed ług ca ł k ow i tych potrzeb zw i e rząt , bez brania pod uwagę sklad ni ków minera lnych 
w skarmia nyc h dawkach podstawowych. Uzasadnione i celowe jes t zatem prowadzenie 
bada1·1 nad bil ansowaniem dawek pokarmowych dla krów mlecznych, uwzg l ędni aj ące 

sklad minera lny pasz wyprod ukowanych we wł asn ym gospodarstwie przez dostosowa
nie receptur mieszanek minera ln ych pod kątem bardz iej precyzyjnego wyrównania 
niedoboru pierwiastków defi cytowych oraz zapobiegani a ewen tua lnemu nadmia ro wi 
pierwiastków. któryc h doda tek do typowych dawek pokarmowych w danym regionie 
jes t zbęd n y . Ce lem tego opracowani a by ł a ekonomiczna ocena efektywnośc i spo rzą

dzonych wed łu g w ł as n ej receptury mieszanek minera lnych b il an s ującyc h żyw ie ni e 

mi 11crn lnc krów w okres ie lata w gospodarstwach s to s uj ących dwa skrajne modele 
żyw i c n i ; 1 : tradycyjny i inten:ywny. 

M AT ERI AL I METO DY 

Badania przeprowadzono w 8 gospodarstwach indywidualn ych województwa 
lu b ' I kiego w okres ie trzech mi es i ęcy żyw i e n i a letniego 2000 r. Spośród badanych obór 
I oiom,: s t a now i ł y obory. w których stosowany jest tradycyjny model żyw i enia , oparty 
1v okresie letnim na zielonkach z traw i motylkowych, z niewielkim udzialem siana 
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i paszy treściwej. Pozostałe 4 obiekty reprezentowały obory, >V których stosowane jest 
intensywne żywienie krów. Zwierzęta żywione według tego modelu obok zielonek 
z traw i motylkowych otrzymują również kiszonkę z traw, a w drugiej po Iowie lata tak że 
zielonkę z kukurydzy. W gospodarstwach modelu tradycyjnego nie stosuj e s i ę dodatku 
mieszanek mineralnych (poza lizawkami soli kuchennej) , podczas gdy krowy z obór 
o intensywnym modelu żywienia otrzymują komercyjne mieszanki mineralne. 

W poszczególnych obiektach wyodrębniono grupę kontrolną zwierząt (K), w której 
zachowano aktualne żywienie, oraz grupę doświadczalną (D). Do dawek pokarmowych 
zwierząt grupy doświadczalnej dodawano odpowiednie ilośc i mieszanek mineralnych, 
opracowanych na podstawie przeprowadzonych uprzednio badari monitoringowych 
oceniających aktualny stan żyw ienia mineralnego krów mlecznych [Buj anowicz-H ara · 
i in. 2004]. 

Zwierzęta dobierano do grup metodą analogów. Do porównar1 statystycznych wy
korzystano 40 krów, po I O w każdej grupie. W badanej populacji 50% stanowily krowy 
rasy czarno-białej , a pozostałą część ocenianego poglowia stanowi ly krowy z udzialem 
genów rasy hol sztyrisko-fryzyj sk iej . 

Krowy grup doświadczalnych otrzymywaly dodatek mieszanki mineralnej /\(obory 
modelu tradycyjnego, I 60g/szt./dzieti) lub B (obory modelu intensywnego, 300 g/szt./clzier'1 ). 
Skład komponentowy mieszanek oraz szczegóły techniczne ich podawania podano 
w pracy Bujanowicz-Haraś i in. [2004]. 

Ekonomiczną analizę zgromadzonych danych opracowano, wykorzystuj ąc metocl c;: 
kalkulacji różnicowej [Manteuffel 1964]. Metoda ta uwzg l ędnia tylko tak ie rod zaje 
nakladów i efektów, którymi różnią s i ę porównywane grupy doświadcza ln e zwi erząt , 

pomijając wspólne nakłady oraz efekty. Zastosowanie tej metody umożliwi a ekono
miczną ocenę wprowadzenia do dawek pokarmowych dla krów mieszanek mineraln ych 
wlasnej receptury, bila n s uj ących żywienie minera lne krów w oborach s t os uj ącyc h dwa 
skraj ne modele żyw i enia. 

WYNIKI 

Odnotowane niedobory skladników mineralnych w dawkach podstawowych dla 
krów wyrównano przez stosowanie odpowied ni ch dodatków mineraln ych I Buj anowicz
-Haraś i in . 2004]. Najczęs tszym parametrem oceny ekonomi cznej efek tywnośc i wpro
wadzanych innowacji w żyw i eniu krów mlecznych j est wydaj n ość. Z danych tabeli I 
wynika, że u krów z obór, w których stosowano tradycyjny model żyw i e ni a , odnotowa
no wzrost wydajności o 8,6% po wprowadzeniu mieszanki minera lne.i wlasnej receptury 
o sk ladzie bilansującym potrzeby minera lne krów. Na tej podstawie można wni oskować , 

że z produkcyjnego punktu widzenia dodawanie mieszanki minera lnej clawalo wyraźn i e 

lepsze rezultaty, a także umożliwilo optymalne dostosowanie cł o sklacl u minera lnego 
skarmianej dawki podstawowej. 

Wysok ie roczne wydajności (6- 11 tys. kg mleka) krów charakteryzuj ące obory 
o intensywnym mode lu żyw i e nia wymagają stalego stosowania dodatków minera ln ych 
lub minera lno-witaminowych. Mieszanki mineralne spo rządzon e wecl lug wlasnej receptu
ry umożli wi ly uzupelnienie i s tni ejących niedoborów pierwias tków w optymalnej il ośc i , 

zgod nej z potrzebami krów, co jest trudne do zrea li zowa ni a przy stosowa niu mi eszanek 
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komercyjnych, wprowadzanych bez uprzedniej analizy zawartości składników minera l
nych w skarmianych paszach i dawkach. W przeprowadzonych badaniach nie odnotowa
no jednak istotnych różnic w wydajności mlecznej przy stosowaniu mieszanek doświad
cza lnyc h u krów z obór, w których stosowano intensywny model w porównaniu z grupą 
kontrolną, tj. z krowami otrzymującymi mieszanki komercyjne. Świadczyć to może 
o ob fitym zaopatrzeniu w składniki mineralne zwierząt z tych obór, z wyjątkiem potasu. 
W skarmianych w tym modelu dawkach letnich odnotowano bowiem blisko 20% deficytu 
tego pi erwiastka. W odniesieniu do norm [INRA 1989, NRC 2001] niedobór potasu 
zb ilansowa no przez wprowadzenie mieszanki mineralnej B. Deficyt tego makroelementu 
zw i ąza ny byl ze s kładem komponentowym skarmianych dawek pokarmowych, a także 
ze zmniejsze niem w ostatnich latach zużycia nawozów potasowych. Ilość potasu 
w modelu intensywnym ksztaltowala się znacznie poniżej potrzeb (duży udzial w dawce 
pasz tre ś ci wyc h ubogich w ten pierwiastek, przy niezbyt wysokiej zawartości w paszach 
obj ę to ściowych). Szacuje s i ę , że w naszym kraju zużywa s i ę średnio na hektar użytków 
ro ln yc h w formie nawozów mineraln yc h niewiele ponad 46 kg azotu, oko-Io 17 kg fos
fo ru i 20 kg potasu [M aly Rocznik Statystyczny 2002]. Ten ni ski poziom nawożenia 
jest prawdopodobnie warunkowany glównie względami ekonomicznymi. Dla oceny 
praw idlowośc i nawoże ni a konieczna jest także znajomość zasobności gleb w poszcze
gó lne pierwiastki. Badania zawarto ś ci potas u przyswajalnego w glebach kraju wykazały 

poprawy zasobnośc i gleb w potas do 1993 roku , stopniowy zaś wzrost udziału gleb 
o ni skiej zawart ośc i potasu przyswajalnego i zmniejszenie udzialu gleb o wysokie.i 
i ba1'Clzo wyso ki ej jego za wartośc i po 1993 roku. 

Tabela I. Ś red ni a dzienna wydajność krów z obór o zróżni cowanych modelach żyw i enia 
Table I . Averagc dail y milk yicld o!' cows f'rom diffcrenl feeding models 

Motki żyw i e nia 

Fcccli ng mocl cl 

T 

Liczba analogów 
/\11a logucs number 

IO 

10 

T - 111 ocld 1r:i dycyj11 y. T - tracliti o11 :i l modcl 
I - nu Kkl i11 tc11syw11 y. I - intcnsivc k ccl i11 g model 
1' - grn pa kontroln:i. K - cont ro l group 
D - grupa clo ~ wiadcza l11 a. D - cxpcrimcntal group 
i .ródlo: Bada11i:1 wlasnc. 
Sourn :: The au thors· rcscarch. 

Wydaj ność mleka. kg 
Milk yielcl , kg 

ok res \\·su;pny okres wlaściwy 
prcl iminary peri od cxperimcntal peri od 

K I) K I) 

17.4 18.5 14. 1 16,2 

30.0 30.3 25.7 26.6 

potrzebie zw i ę ksze ni a nawożeni a potasem może również św i adc zyć udzial 
powierzchni u żytków ro lnych (%) uwzg l ędn i ający zasobność gleb w potas przyswaja lny 
na lcrcn ic województwa lu belskiego. Na terenie tego województwa 50% gleb charakte
ry7.ttjc si9 ba rdzo ni s ką i ni s ką zawa rtośc i ą I<.20 , 27% - ś redni ą, a 23% wysoką bardzo 
wysok< zawanośc i ą potasu przyswajalnego [Olechowicz. Porzeży11ski 200 I] . Generalnie 
wii,: k zość gleb w badanym regionie charakteryzuj e s i ę ni ską zasobnośc i ą Cu, ś rednią 
Zn i P oraz przeważni e bardzo ni s k ą, ni s ką i średnią zasobn ośc i ą K (Okręgowa Stacja 
Chc111iczno-Rolnicza w Lublinie). 
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W celu zmniejszenia deficytu potasu w dawkach dla krów z obór o wysokiej wy
dajności mleka wskazane byłoby podwyższenie zawartości tego pierwiastka w paszach 
objętościowych przez zwiększenie nawożenia potasowego użytków zielonyc h. Dla 
dokładnej weryfikacji ewentualnego wpływu mieszanki mineralnej o proponowanym 
składzie, bilansującym żywienie mineralne krów, w porównaniu ze stosowanymi w tych 
oborach mieszankami komercyjnymi wydaje się celowe przeprowadzenie badai'1 przez 
dłuższy okres - obejmujący cały cykl reprodukcyjny i badania kilkuletnie - oraz 
uwzględnienie poza wydajnością mleczną innych parametrów, zwłaszcza ws ka źników 

reprodukcji i czasu użytkowania mlecznego krów. 
Na celowość stosowania mieszanek mineralnych o skład z i e dostosowanym do 

skarmianych dawek podstawowych w modelu tradycyjnym wskazują uzyskane wyniki 
produkcyjne, a także zwiększenie zawartości w mleku wybranych sklad ników mineral 
nych wprowadzonych w mieszankach [Bujanowicz-Haraś i in. 2004]. Z kol ei w modelu 
intensywnym mieszanka zapewniła optymalne pokrycie potrzeb mineraln ych krów 
z utrzymaniem ich wysokiej wydajności. Potwierdzeniem powyższego stwierd zenia jest 
rachunek porównawczy wykonany dla okresu letniego obejmującego 90 dni. W ok res ie 
tym ilość skarmianej mieszanki mineralnej A na krowę wyniosła 14,4 kg. a mieszanki B 
- 27 kg. Cenę I I mleka przyjęto w wysokości 0,76 zlotego. Ustaleni a te umożliwil y 

określenie konkurencyjności grup doświadcza lnych (tab. 2). 

Tabela 2. Względna zdo lność konkurencyjna grup doświadczalnych krów (z.I/szt. ) w b;1clany111 okn;s ic 
Table 2. Rclative co mpetitive capacity of ex perimcntal gro ups or cows (z l/hcacl ) 

Wprowadzenie mieszanek mineralnych włas n ej receptury 
lntroduc ti on or in vcs ti gat ccl 111in cr:1 l rni xturcs 

Wys zczególnienie 
lt ems 

z ł /szt. zmni ejszeni e przychodu zw ii;kszcni c przychod u 
z ł/h ead lub zwyżka kosztów 111 b zmni ej szeni e kosztów 

decrcasc of reccipts incrcasc or rccc ipt s 
or in crease of costs or cl ccrcasc of cos ts 

I. Przyrost kosztu specja lnego: 
I lnercasc of special cost 

TD 
ID 

2. Różnica przyc hodów: 
2. Differencc of reecipts 

TD-TK 
ID- IK 

3. Sa ldo przewagi ekonomi eznej 
wzglc;cle m grupy kontroln e.i 

3. Balancc or cconom ic ad vcntage 
over con tro l group 

T 
I 

33.84 
9.20 

TK - grupa kontrolna tradycyjnego modelu żyw i enia 
TK - control group or traditional feccling mocl el 
TD - grupa doświadcza lna tradycyjnego modelu żywien i a 
TD - expcrimcntal group of traditi onal feeding model 
IK - grupa kontrolna intensywnego modelu żywi e nia 
IK - control group of intensive fecdin g model 
ID - grupa cl oś wiaclcza lna intensywnego 111 ocl cl11 żywi e nia 

ID - experimental group of intcn sive fecding model 
Ż ród lo : Badania włas n e. 
Source: The authors' researeh. 
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Z tabeli 2 wynika, że zastosowanie mieszanki A w dawkach dla krów żywionych 
wed lug modelu tradycyjnego dało największe efekty produkcyjne i ekonomiczne. Gdyby 
obsada zw i e rząt wynosila 20 sztuk, nadwyżka finansowa uzyskana w grupie doświad
cza lnej w stosunku do grupy kontrolnej wynosiłaby 827,20 zł ( 41 ,36 x 20 szt.). Ponadto, 
jeś li cena uzysk iwana za l litr mleka wynosiłaby 0,90 zł, to przewaga konkurencyjna 
osiągnę laby poziom l I 05 ,20 zł (tj. 55,26 x 20 szt.). 

W mode lu intensywnym odnotowane niewielkie różnice w wydajności mleka 
pomi ędzy badanymi grupami żyw ieniowymi nie zostały potwierdzone statystycznie, ale 
zastosowany dodatek mieszanki minera lnej B zapewnił pokryc ie potrzeb krów w odnie
sieniu do norm , j ednocześ ni e utrzymując wysoką wydajność krów. 

PODSUMOWANIE 

Uzyska ne dane wskazują, że stosowanie w żyw i eniu krów mieszanek minera lnych 
o skladzie dostosowanym do zasobnośc i mineralnej skarmianych dawek podstawowych 
korzystnie wplywa na wyniki produkcyjne (wzrost wydajności w modelu tradycyjnym 
o ok . 8%). Pozytywne wyniki w zakresie wpływu dodatków mineralnych na wydajność 
krów uzyskano także w badaniach innych autorów [Bielak 1995, Kina! i in. 2002, Wu 
i Satter 2000]. Mieszanka minera lna stosowana w modelu tradycyjnym zapewniła 

przewagę ekonomiczną grupy doś wiadczalnej względem kontrolnej i w badanym okresie 
90-dn iowym os i ągnę la poziom 41 ,36 złotych na sztukę. Ponadto, odnotowana tendencja 
zw i ę k sze ni a zawartości sk ladn ików mineralnych w mleku krów [Bujanowicz-Haraś i in. 
2004 1 jest korzystna z punktu widzenia konsumenta. 

Wiadomo równi eż, że obok wydajności n aj ważni ej szym czynnikiem decydującym 
o op l aca ln ośc i chowu bydla mlecznego jest plodność. Obok zaopatrzenia krów w skład
niki pokarmowe zgod ni e z ich wydajnośc i ą mleczn ą, dla prawidlowego utrzymania 
p ł od n ośc i ważn e jest ta k że optymalne zaopatrzenie w skladniki minera lne. Stąd też 

bilansowan ie żywienia min era lnego przez stosowanie odpowiednich mieszanek j est 
ni ezbi;:d ne dla utrzymania prawidlowej płodnośc i krów [Saba i Bis-Wencel 1992]. 
Uwzg l ęd niając powyższe , ce lowe by łoby rozszerzenie bada11 na okres obejmujący cały 
cykl reprod ukcyjny, oceni aj ąc równi eż wskaźniki reprodukcji . 
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ECONOMIC EFFECTIVENESS OF MINERAL MIXTURES BALANCING 
MINERAL NUTRITION OF COWS IN CI-I OS EN BARNS OF CENTRAL-EAST 
POLAND 

Abstract. The aim of this elaboration was the evaluation or economi c clTecti vencss or 
mineral mixtures, co mposcd according LO the authors' origi nal recipes. halancin g mincral 
nutrition of cows. The invest igations werc carri ed out within 90 days o r sum mer lccd ing 
in cight dairy cow barns, using cithcr traditional (4 objects. 4878 kg yea rl y milk yield) or 
intensive (4 objects, 7651 kg) mode l of' lccding. The eco nomi c analysis or the achi cvcd 
results. using the dilTcrential calculati on mcthod. took into accou nt on ly th esc kinds or the 
expenditures and elTects, which dilTerentiated the comparcd trealmenls. excluding the 
co mmon expcnditures and clTccts. The utili zati on or the investigated min era ł mi xtures 10 

the traditional diets incrcased by 8% milk yield , whi ch made an economic ad v<1ntage 
4 I .36 z I/head in the investigatcd peri od. The rep lacement or the COJlllllercia l 111incr<il 
mi xtures usccl in the barns with intcnsivc reeding model by the mi xturc or our recipe did 
not inlluence significantl y milk yield or cows. 

Key words: cows, nutrition , mineral mi xtures, cconomi c elTecti veness 
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KONIECZNOŚĆ ZMIAN POLSKIEJ RYBACKIEJ FLOTY 
KUTROWEJ W UNII EUROPEJSKIEJ 

Izabella Dunin-Kwinta 
Akademia Rolnicza w Szczecinie 

Streszczenie. Po Jl wojnic światowej li czba kutrów w pol skie.i Il oc ie b3ltyckicj z111icni:il<1 

si\: w szerokich granicach, od 46 w 1945 r. clo blisko 600 w 1969 r. i oko lo 400 obccnic. 

Bylo to zw iązane ze stanem zasobów ryb baltyck ich oraz czynnikami gospoclarC7y111i 

w Pol sce. Akcesja Pol ski clo Un ii Europejskiej wymusza red ukcji; te.i Iloty przy11aj111niej 

o 30%. Rzeczywi ste zmnicj szcnic może być jeszcze w i ększe ze wzglydu na w iek naszych 

kutrów. W 2006 r. 71 % jednostek przekroczy 30 lat i b\:dą mogly o trzymać wsparcie z UJ·: 

już ty lko na kasację. 

Słowa kluczowe: pol ska Ilota baltycka. naklady polowowc. akcesja do UE 

WSTĘP 

Z koticem 1945 roku w naszej flocie b::illyckiej by lo 46 _j ednostek zdo lnych do pro

wadzenia polowów [Ropelewski 1963]. W rok później w wyn iku rem ontów zatop ionego 

taboru i reparacji wojennych (UNRRA) liczba ta poclwoila si<;: do 90 kutrów. T o by ł o 

o dużo za mało w stosunku cło naszych potrzeb. Potrzeby te ok reś l a l y : 

l) dotkliwe braki żywności na pol sk im rynku, którego zaopatrzeni e opi crnl o sir,: na 

zdewastowanym przez wojnę rolnictwie i hodow l i zw ierząt ; 

2) znacznie zwiększony dos t ęp cło morza i konieczność za trudnienia mi eszka1i ców 

całego wybrzeża; 

3) dobry stan zasobów ryb baltyckich. Dotyczy lo to zw laszcza dorszy, których ob fit ość 

uj awnili w czasie wojny N iemcy, wprowadzając tu fl ot<;: swo ich tra w lcrt'>w z Morza 

Pólnocnego. Eksp loatowane od niew ielu lat zasoby pozwa laly na ogromn e po lowy. 
tak duże, że przekracza ły możliwość właściwego zabezpieczenia i transportu zlowio

nych ryb . W g ł ąb kraju doci erały ryby ni ezupe łni e świeże, os i ąga ly bardzo niski e 

ceny, a ten wysokowartośc i owy gatunek cz<;:ściowo przeznacza ny by ! na pa sz<;:. 

Adres do korespondencji - Corrcsponding ;1uthor: Iza bella Dunin -K win ta. K a t c d1 ~1 Techni k i 
Rybolówstwa /\kaclcmii Ro lni czej w Szczecinie. ul. Kazimierza Królt.:11 ic1a 11. 7 1-550 S1'.c1cc in. 
tel. 423 Ol 77. c-mail:idk @fob.pl 
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Dobry był także stan zasobów śledzi. Przez wiele lat połowy opierały się na dwóch 
bardzo urodzajnych pokoleniach. 
W tych warunkach pań stwo polskie zaczęło budować nową bałtycką flotę rybacką. 

Do tego dz i e ła stanę ły wszystkie polsk ie stocznie pai1stwowe: w Gda11sku-Siankach, 
Gdyni , Ustce, Dariowie , Szczecinie i Świnoujściu. Włączyły s ię też prywatne warsztaty 
szkutnicze: w Helu , Wielkiej Wsi , Jastarni , Pucku i 5 innych. W latach 1946-1991 zbu
dowano w Polsce 30 typów kutrów, rocznie od kilku do 50 jednostek. Lącznie w tych 
latach stocznie wprowadziły do naszej floty 771 kutrów [Blady 2002]. Nowo budowane 
kutry sukcesywni e wchodziły do floty, a część starszych jednostek była kasowana. 
W rezultac ie liczba czynnych kutrów zmi eniała się. W 1969 r. było blisko 600 kutrów, 
w latach 1970- 1980 ich liczba wynos ił a 550- 500, w latach 1995-2002 mieliśmy o kilka
dzies iąt kutrów mniej - poni żej 440 (Polski Rejestr Statków, roczniki 1969-2002). 

OBECNY STAN POLSKIEJ BAŁTYCKIEJ FLOTY RYBACKIEJ 

Polska bałtycka fl ota rybacka składa s i ę obecnie z łodzi rybackich, kutrów i trawle
rów. Jednostki te rejestrowane są dwutorowo: przez Polski Rejestr Statków (PRS) 
w Gdańs ku i przez Okręgowe Inspektoraty Rybołówstwa Morskiego (OIRM) w Szcze
cinie, Slupsku i Gdyni. 

Polski Rejestr Statków dokonuje pomiarów, klasyfikuje i rejestruje wszystkie większe 
statki , pływające pod banderą Polskiej Marynarki Handlowej . Jego rejestry od 1959 roku 
są jawne i powszechnie dos tępne. W każdym roku PRS publikuje jeden tom, zaw i e raj ą

cy szczegó lowe dane o statkach wg ich stanu na 31 grudnia roku poprzedniego , oraz -
co kwartał - broszury pt. „Uzupe łnienia", zaw ieraj ące bieżące zmiany we floci e. Obec
ni e dla statków rybackich w PRS znajduj emy tylko dane dotyczące trawlerów i kutrów. 
Dawniej PR S obejmowa ł t akże lodzie o silnikach od 25 KM wzwyż, później także 

lodzie klasy fikowane na podstawie innych kryteriów ni ż moc silników. Wszystkie pozo
stale lodzie rybackie ( na l eżące do rybaków profesjonalnych i do wędka rzy) znajdowaly 
sit;: w ewidencjach U rzędów Morskich (w Szczecinie, S łups ku i Gdyni). 

W 1996 roku , zgodnie z sugesti ami UE, utwo rzo no w Polsce drugą ewidencję stat
ków rybackich, obej muj ącą wszystkie jednostki zajmuj ące s i ę profesjonalnie połowami , 

a wirrc trawlery, kutry i lodzie rybackie. Prowadzą je Okręgowe Inspektoraty Rybolów
s1wa Morski ego, kt óre powstały na miejsce Wydz i a łów Ochrony Rybołówstwa Morskiego 
Urzrr ł ów Morski ch (w Szczecinie, S łupsk u i Gdyni). 

Z•ikrcs in fo rmacj i w obu ewidencjach (PRS i OIRM) ni e jest identyczny, ale pod
tawowe dane statków, tj. długość , szerokość , moc silników, tonaż GT (B RT) i rok 

budowy. wed łu g wyrywkowego sp rawd zenia , byly zgodne w obu źródłach . 

Wed ług PRS. I stycznia 2002 roku w polskiej ryback iej fl oc ie ba łtyck i ej by ło 448 
slatków sk lasyfik owanyc h j•iko kutry1 (44 1 statków) bądź trawlery (7 statków). W zbio
rze „kutry" by ł o 9 jed nos tek o li ugośc i mniejszej ni ż IS m, a w zbiorze „trawlery" -
tr t y o d ługośc i wirrkszej ni ż 30 m. Ogó lnie. wed ług danyc h PRS, w naszej floci e by ło 

·136 statków o długośc i w przedziale 15- 30 m i 3 statki dłuższe ni ż 30 m. Stan ten nie 

1 \V ok1\:to11 ni ctwi.: „kulry" od „ lod zi" rozró7 11ia si;;: na pod stawie cech konstrukcyjnych. a nie 
wymiarów jednostek. 
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jest identyczny ze stanem ilościowym naszej fl oty, który zostal okreś l ony Rozpo rząd ze

niem Ministra Rolnictwa i Rozwoju Wsi z 29 kwietnia 2002 (DzU Nr 55, poz. 486), 
według którego w przedziale 15- 30 m powinno być tylko 4 14 statków (wg PRS bylo 
436 jednostek), a dłuższych ni ż 30 m lub z si lnikiem większym ni ż 61 l KM powinno 
być 9 (wg PRS - były trzy) . Łącznie wg PRS bylo w naszej floci e ryback iej 439 statków 
dluższych niż 15 m, a wg Rozporządzenia MRiRW - 423 (tj. o 16 jednostek). Wedlug 
Szostaka [2003] , z końcem 2002 r. w rejestrach OIRM by ł o w Polsce 4 15 kutrów, 
a więc różnice w obu źródlach byly jeszcze większe. Dla ad ministracj i rybackiej nadrzędna 
jest ewidencja OIRM, w której obecnie klasyfikuj e s i ę statki glównie na podstawie ich 
długości ( l O m, 12 m, 15 m, 24 m). 

Nasze kutry bałtyckie bazują w 13 portach mac ierzystych, w tym najw i ęcej we 
Władyslawowie (I 04 j ednostki), nas tępni e w Kołobrzegu (67), Ustce (64 ), Darłowi e 

(43), Dziwnowie (35), Łebie (26), Gdyni (24), Jastarni (22), Helu (2 1 ), Świn o uj śc iu 
( 17). W portach Górki Wschodnie, Górki Zachodnie i Gdai1sk jest odpowiednio I O, 9 
i 6 jednostek. 

STAN FLOTY A STAN ZASOBÓW 

Ważnym elementem racjonalnego gospodarowania zasobami ryb jest dobór wielko
śc i floty do wi elkośc i tych zasobów. W typowej eksploatacji rybackiej możn a wyróżn i ć 

trzy poziomy regul acji : 
I. Ekonomiczno-finansowy, zakł adaj ący, że n a l eży dążyć do maksymalnego zysk u 

rybaków prowadzących połowy. Os i ągni ęc i e go możliwe jest przy wysok im stanic 
zasobów w stosunku do w ie lkości floty, a wyższe wydajnośc i osiąga sic; , gdy stat
ków jest ni ewiele. 

2. Połowowo-surowcowy, zakladający, że na leży dążyć do maksyma lnego wykorzysta
nia produkcji zbiornika bez naruszenia równowagi biologicznej. Każde poko lenie 
ryb (które tworzą wszystk ie osobniki urodzo ne w tym samym roku) począt kowo 

zw i ększa swoja bi omasę (gdyż wszystkie ryby rosn ą), a n astęp ni e, po os i ągni i;:c iu 

pewnego pułapu, jego biomasa zaczyna ma l eć (po nieważ ryb jcsl coraz mniej). 
Znaj ąc czynniki , które to powoduj ą, możemy określić dla każdego pokolen ia moment 
jego maksymalnej biomasy. J eże li j est 0 11 poprzedzony rozrodem, to wylowicni c 
wszystk ich ryb z każdego pokolenia \"I momencie, kiedy os i ągn i;: l o ono maksimum 
swojej biomasy, pozwo liłoby na maksymalne wykorzystanie produkcj i zbiorn ika 
bez naruszenia równowagi biologicznej. 

3. Spo leczny, zakladaj ący, że rybołówstwo to przede wszystkim ź ród l o ut rzymania 
ludzi i n a l eży dążyć do zagwarantowania maksymaln ej liczby miej sc pracy. Floty 
ryback ie są tutaj zwyk ł e li czne, sk ładaj ące s i ę z niewielk ich statków. Uzyskiwa ne 
wydaj nośc i połowowe są na ogó l ni ższe ni ż przy rea li zacji ce lu „ I" lub „2" . 
W Polsce przez dziesięciolecia „racjonalna gospoda rka zasobam i morza" rozumiana 

była jako „maksymalne wykorzystanie produkcji zb iornika, bez naruszenia równowagi 
bio logicznej" . W naszym kraju jednak, w którym prawo do pracy dla każdego obywatela 
mi ało rangę konstytucyjną, bardzo ważne było też zatrndnianie wielu łu dzi. Na op ł aca ln ość 

polowów z reguły nie zwracano uwagi, choćby dlatego, że obow i ązuj ące „ceny rcgulo-
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wa ne" wykluczaly rzetelne jej obliczanie. W konsekwencji liczbę statków w naszej flocie 
!owczej utrzymywano na poziomie możliwośc i maksymalnego wykorzystania produkcji 
zb iornika i maksymalnego zatrudnienia, nie kierując s i ę opłacalnością połowów. 

Sytuacja zmienila s ię radyka lnie po 1989 roku. Flota bałtycka, której główny trzon 
byl we władaniu przeds i ę biorstw państwowych , zosta la bardzo szybko i niemal w calości 
sprywatyzowana. Nowi armatorzy musieli się liczyć z kosztami połowów. Po li cznych 
perturbacj ac h zw i ązanych ze zmieniającymi s i ę cenami okaza lo s i ę, że nasze bałtyckie 
tatki l ow i ą na granicy op łaca lności lub poniżej oplacalności. Stan ten pogłębialy wa

runki hydrolog iczne, które od wielu lat pogarszaly możliwości rozrodu dorszy na Baltyku. 
W konsekwencji stan zasobów tego gatunku zmniejszył się drastycznie, a polowy dorszy 
mają dziś dla naszego rybolówstwa decydujące znaczenie ekonomiczne. W takich oko
li czn ośc iach n a l eża l o oczekiwać dalszego spadku li czebnośc i kutrów. Spadek ten nastę
powa lby .i ednak dość wol no i trudno przewidzieć , jakie rozmiary by osiągnął. 

POLSKA GOSPODARKA RYBACKA A „WSPÓLNA POLITYKA RYBACKA" 
UN II EUROPEJSKIEJ 

Staranin o akcesję Polski do Unii Eu ropejsk iej ujawnily istotne różnice w pod ejściu 

do gospodarowani a zasobami ryb. W UE racjonalna gospodarka to osiąganie z rybolów
stwa n aj wyższych zysków, a więc jest to omówiony wcześni ej ce l „ I". Tn strategia może 

być zrcn li zowana tylko przy stosunkowo niewielkiej flocie i wysokim stanie zasobów. 
Din naszego kraj u, w którym dotychczas ce lem nad rzędnym było maksyma lne vvykorzy
stnnic produkcj i Ba lt yku bez naruszenia równowagi biologicznej oraz możli wie wysokie 
za trudnieni e, prz.yjr,:c ie tak iej polityki oznacza rewol ucyjne zmiany. 

UE na początku negocj acji akcesyjnych dornagala się redukcji naszego nakladu 
po lowowcgo (fi shing ellon) przy najmniej o 30%. 

Nn wstr,: pie na l eży uśc i ś li ć podstawowe dla dalszych rozważa il poj ęc i e, jakim j est 
„nnk lnd po lowowy". Nak lad polowowy to odpowiednik ang l ojęzycznego terminu „fi shing 
c!Ton'', co w dos lownym tlumaczcniu oznacza „wys ił ek rybacki" . Termin ten początko

wo p rzc l ożo n o u nas na „nak lnd pracy polowowej", co wywola lo protesty purystóv,1 
.ir.:zykowyc h. kompetentn yc h w zakres ie pojęcia „praca", pominięto wi ęc s lowo „prnca". 
Pozostalo o kreś l e ni e „nak lad po lowowy", równi eż niefortunn e, bo w potocznym języku 
slowo „nakl ad'" jes t czr,:s to traktowane jako za miennik slowa „koszt" . W tym przypadku 
„nak lad po lowowy'" jes t rozumiany jako wielkość c harakte ryzująca wys il ek rybac ki , 
mierzony czasem trwania tego wysilku (po lowu). Niek tórzy polscy naukowcy do dziś 
tt żywaj ą tcr111i11u „naklad pracy polowowej " . 

Tilk icj interpretacji I oj ęc i a ,Ji shing effon" odpowiada Rozporządzeni e Rady UE nr 
685/9.5 7. 27 marca 1995 r .. które brzmi : „nak lad po lowowy to iloczyn zdolnośc i polowo
wcj swtku i jego ak tywnośc i·· [Ru ·sek 2002). Takiemu rozumieniu nak lad u polowowego 
oJpowiildn t eż dclinicjil prawna. zmvarta w ustawie o 1y bolówstwie morskim z dnia 21 marca 
I 996 r .. która brzmi : „nilklad polowowy - opcra~je polowowe na danym ak\.venie, uwzg l ęd

ni ające l ączny ich czas. li czbę stntków i narzędz i polowu oraz ich zdolnośc i !owcze". 
Równolegle pojawil<i s i ę inna propozycja ok reś l a ni a nakladu po lowowego, wprowa

dzo na przez Z. Russka [2002]. Jej aut or proponuje przyjąć. że jednostką nakladu polo-
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wowego jest po prostu statek rybacki. Z teoretycznego punktu widzeni a jest to propozy
cja kontrowersyjna. Sam statek nie może być traktowany jako miara vvykonanego wysiłku , 

podobnie j ak sama maszyna nie może być miarą wykonanej pracy. Zarówno wys ił ek , jak 
i praca powstaje dopiero w wyniku użyc i a aktywnośc i statku czy maszyny. W rybo łów

stwie morskim statek rybacki j est jednak elementarnym generatorem nak ł ad u polowowe
go. Bez statku nie ma tu d z iałalności połowowej , a statek, o ile j est we noc ie - zwyk le 
łow i , a więc generuje naklad połowowy. Z tego względu można przyjąć, że do ce lów 
praktyczno-prognostycznych, a także do regulacji nakł adu polowowego statek ryback i 
(z uwzg l ęd ni eniem jego zdo lnośc i po łowowej) może być miernikiem tego n ak ł ad u 

w skali makro. Przyj ęc i e tej zasady bard zo upraszcza ob li czeni a n ak ł ad u połowowego 

flot , które przy innych metodac h są dość zaw ile. 
Ustawa o rybołówstwie morsk im z dnia 6 września 200 I r. poj ęcie zawart e w jed

nym angielskim terminie ,,fishing effort' · rozdz iela na dwa: aktywność poł owowa statku 
ryback iego - czas, w którym elany statek ryback i znajduje s i ę w ok reś lon ym rejonie po
-łowu w danym roku kalendarzowym; naklacl polowowy fl oty - li czba statków ryback ich 
poszczególnych rodzajów, przy u życ iu których może być wykonywane rybołów ·two 
morskie w danym roku kalendarzowym, w ok reś l onym rejonie połowu. 

Określenie to odbiega znacznie od dotychczasowych interpretacji terminu ,Ji shing 
effort". Ta urzędowa interpretacja uł atwia procedury wydawania za rząd ze 1\ , ale utrudnia 
racjonalne ich przygotowanie. 

W ustawie użyto sformułowani a „li czba statków okreś l onych rod zajów" be7. wslc1za
nia, co ma okreś l ać ten rodzaj, co ma decydować o wyborze rod zaj u statków dopuszczo
nych do eksploatacj i lowisk. W przeciwieilstwie do poprzedni ej ustawy o rybo ł ówstwi e 

morskim (z 18.0 1.1996 r.) - w tej nowej pomini ęto najbardziej i s totn ą cech ę, jaka przy 
takich regulacjach musi być brana poci uwagę, tj . „zdo lno ść po łowową" statku. „Zdo l
ność polowowa" czy „moc ·!owcza" statku ryback iego determinuj e jego s k ut eczn ość 

połowową w stosunku cł o zasobów ryb. 
Ocena s kuteczności połowowej statku rybackiego jes t int e re s uj ąca dla przedstawi 

cie li trzech dziedzin nauki , a mianowicie: przyrodn iczych (przy szacowaniach presji 
rybołówstwa na stan zasobów), technicznych (p rzy porównaniach efekt ów pos tQpu tech
nicznego) oraz ekonomicznych (w wielu aspektach , m. in. I rzy za rząd za niu ry bo ł ów

stwem). W te matach interdyscyp linarnyc h częs to pojawiajq_ si<,: kluputy z ujed no li ceniem 
nazewnictwa. W j ęzyku polskim (i ni e ty lko) dla okreś l e ni a s kuteczn ośc i po ł owowej 

statku rybackiego (a w ł aściw i e „zespo łu połowowego" tworzonego przez statek z j ego 
wyposaże niem i za ł ogą, Jaw i ącego okreś l onym n a rzęd z i em po łowu) u żywa s i ę dwóch 
okreś l e1\: „zdo ln ość połowowa" (ang. capacity czy catchab ili ty) ora z ,.moc ł owcza" 

(ang. fi shing power). 
Termin „zdo ln ość połowowa" wywod zi siQ z nauk ekonomicznych i być m oże nic 

jest okreś l eniem najtrafniej dobranym. W naukach tych „zd o lność produ kcyjna" okre
ś lana jest wi e lkośc i ą produkcji na jednostkę czasu. Dla statku ryback iego miara taka ni c 
odzwiercied la istoty „skuteczn oś ci połowowej " , bo tutaj wie l k ość produk cji (po ł owu ) w 
jed nostce czasu za l eży nie tylko od cech statku , ale tak że od stanu 7.aso bów ryb w miej 
scu po łowu , a to jest bardzo zmi enne i z reguły tru dne cło oceny. Termin „moc ł owcza" 

powsta ł w naukach przyrod ni czych, a zos t a ł wyprowadzony z nauk śc i s ł yc h . W fi zyce 
„moc wykorzystana w czasie daj e pracę" . Przez an a l og i ę : moc ł owcza statku (fi shing 
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power) zastosowana w procesie połowu tworzy „nakład pracy połowowej" (nakład poło
wowy - fishing effort), określający aktywność połowową. 

Autorka jest zwolenniczką terminu „moc łowcza" [Dunin-Kwinta 1973). Skoro jed
nak w dokumentach urzędowych (tworzonych często w konsultacjach z przedstawicie
lami ś rodowisk ekonomicznych) przyjęło się określać to pojęcie terminem „zdolność 
połowowa", będzie on stosowany w niniejszej publikacji. 

Ok reślenie skuteczności połowowej (zdo lności połowowej) jest niezbędne do 
wszelkich rozważail na temat nakładów połowowych. Badania czynników wpływających 
na zdolność po łowową jednostek rybackich prowadzone są od prawie 60 lat. Wykryto, 
że jest ona istotnie u za l eżniona od wie lkości statków i z różną dokładnością może być 
mierzona mocą silników, tonażem i długością jednostek. Stwierdzono także jej związek 
z wiekiem statków. 

W Polsce w maju 1999 r. wprowadzono nowy sposób obliczania zdolności poło
wowej statków rybackich na mocy Rozporządzenia Min is tra Transportu i Gospodarki 
Morski ej z 26.05 .1 999 r. (DzU z 25 czerwca 1999 r.). Zgodnie z nim, zdolność połowo
wą statku rybackiego wyraża wzór: Zp = De x S x 0,45 M, gdzie Zp - oznacza zdo lność 

po łowową, De - długość całkowitą statku wyrażoną w m, S - szerokość statku w m, a M 
- moc silnika g ł ównego wyrażoną w kW. 

Tak proste równanie sklanialo do porównania wyników otrzymanych przy jego 
zastosowaniu z wynikami otrzymanymi innymi metodami . W tym celu porównano wyni
ki otrzymane metodą Dunin-Kwinty [ 1973) w 1995 roku , uwzg lędn iaj ące wszystkie 
wy ładunki w polskich portach (ponad 42 tysiące wyładunków w ciągu 44 tys ięcy dni 
po ł owowych) z wynikami otrzymanymi metodą urzędową za l econą Rozporządzeniem 

MTi GM. Różnice wyników wg obu metod okaza ły się nieistotne statystycznie, wzór 
urzc;:dowy okaza ł s i ę w pelni wiarygodny [Dunin-Kwinta 2001] . Niestety, w kolejnym 
urzc;: cl owym akc ie prawnym na ten temat (Rozporządzenie Ministra Rolnictwa i Rozwoju 
Wsi z 29 kwietnia 2002 r. - DzU Nr 55 , poz. 480) wzór ten został zdeformowany; drugi 
znak mnożenia zmi eniono na znak dodawania (zamiast Zp = De x S x 0,45 M wprowa
dzono Zp = De x S + 0,4 5 M, co uczyniło wyrażenie niemożliwym do rozw i ązan i a , bo 
arytmetycznie ni c da s ię sumować li czb, które maj ą różne miana). 

N i eza l eżni e od precyzji , różnej przy każdej z metod , zdolność połowowa statku 
powinna być brana zawsze poci uwagę, bo umożliwia poprawne wyrażenie jedną sumą 
n a kł adu połowowego różnych jednostek. 

Jak ju ż wspomniano. UE d omaga ła s i ę redukcji naszego nakładu o 30%. Szczegó ło

we suges tie d o tyczące spo ·obu zmni ejszenia naszego nakł adu były rozmaite . W jednym 
z I ierwszyc h dokumentów na temat integracji Polsk i z UE w sektorze „Rybo ł ówstwo" 

podano informacj e;:, że nasza ba łt yck a fl ota musi być zmniejszona o I 26 kutrów. Ta 
li czba został a prawdopodobnie utworzo na mechanicznie, czyli 30% liczby 42 I kutrów, 
kt óre by ły wtedy w na zcj noc ie ( 42 I X 0,3 = 126,3). 

Opiniuj ąc dokumenty przedakcesyjne [Dunin-Kwinta 1999), autorka stwie rdz iła , że po 
rcs truktmyzacj i przewiduj e s i ę w naszej flocie baltyckiej 200 statków o cl lugości 24 m 
i więcej . W I 995 roku by ły w naszej nocie 84 tak ie jednostki. Stanowi ły ok. 20% stanu 
łi czbowc"'o fl oty. ale ł ączn a zd o lność po ł owowa tej grupy wynos iła 66,6% zdolności 

po ł owowe.i cał ej noty [Dunin-Kwinta 200 I]. Gdyby zw ięk szyć tę grupę do 200 statków, 
tn n:1wct przy skasowaniu wszystkich innyc h jednostek stan li czbowy naszej fl oty 
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zmniejszyłby się wprawdzie o 53% (z 421 do 200), ale uwzględniając wysokie zdo lnośc i 

połowowe tej grupy, nakład połowowy - zamiast obniżyć się - wzrós łby o prawie 60%. 
Szczegółowe badania nad możliwymi modelami redukcji polski ej fl oty ba łtyck i ej 

z uwzględnieniem zdolności połowowej statków przeprowadzono w ramach projek tu 
Phare/FAPA nr PL9607-02-12 [Dunin-Kwinta 2000]. Do badaii wybrano omówionąjuż 
urzędową metodę oceny zdolności połowowej , którą autorka ocenia jako wysoce wiary
godną. Wg tej metody obliczono zdolność połowową każdego polskiego kutra i dl a 
każdego z 13 polskich portów macierzystych wyliczono 3 poziomy redukcji floty 
(o I 0%, o 20% i o 30%) w dwóch podstawowych wariantach: przy za ł oże niu , że likwi 
dowane są statki największe oraz że likwidowane są statki najmniej sze. Okaza ł o s i ę, że 

30% redukcję nakładu połowowego naszej floty można uzyskać , likwidując albo 56 kutrów 
największych , albo 225 kutrów najmniejszych. W obu przypadkach poziom reduk cj i 
nakładu połowowego będzie identyczny, tj. 30%, różn e j ednak będą skutki s po ł eczne 

takich operacji. Likwidacja 56 kutrów najwi ększych pozbawia ź. ró dl a utrzymania ok. 
3500 osób. Przy likwidacji 225 kutrów najmniejszych ź.ródlo utrzymania trac i ok. 7000 
osób. Konsekwencje społeczne nie są jednakowe w różnych port"ach, np. w porci e 
Dziwnów redukcja oparta na kutrach najmniej szych zwiększa stopę bezroboc ia cł o 40%, 
a na kutrach największych - do 30%. 

Według oblicze1i Morskiego Instytutu Rybackiego [Russek 20021, dla wykorzystania 
przyznanych Polsce limitów połowowych (TAC) można by nasz nak lad polowowy 
zmniejszyć o 23-50%. Szczegó łowe sugestie dotyczące sposobu redukcji pol skiej noty 
kutrowej przedstawiono w opracowaniu Morsk iego Instytutu Rybacki ego z wrześ ni a 

2002 r. Zaprezentowano w nim podz i a ł naszej !loty na „segmenty" - ze wzgli;: lu na 
stosowane narzęd z ia i gatunki polawianyc h ryb. Następnie, na tl e tyc h segmentów, dla 
dobra tych rybaków, którzy w rybołówstwie pozostan ą, zaproponowano zni szczeni e 2 1 I 
innych kutrów. Z dzisiejszego stanu 415 kutrów po redukcji rni alyby pozos t ać 204. 
Jeżeli chodzi o moc silników - zmniej szono by moc Iloty o 27%, to nażowo proporcja 
zmniejszenia by łaby nieco wyższa. Kasacji podlegałyby glównie kutry mniejsze o cllu
gości 16-24 m: z obecnych 332 ma ich pozostać 13 2, a więc tylko 40%. Liczba kutrów 
mających 25 m i większych pozostaloby praktycznie bez zmian. 

Rzeczywista redukcj a polski ej baltyc ki ej noty ryback iej będz i e prawdopodobnie 
znacznie g·lębsza ni ż wynikaloby to z prognoz i ws kazaii , opa rtych na ob li czeni ach 
modelowych i rozważaniach teoretycznych. O zmianac h za d ecydują stworzone ju i. 
instrumenty finansowe. 

We „Wspólnej Polityce Rybackiej" Unii Europejs ki ej redukcja fl ot jes t do fin anso-
wywana wg ściśle określonych kryteriów wieku statków: 

statki w wieku do 9 lat , których kasacji ni e przewiduj e s i ę; 

statki w wieku I 0- 15 lat, które mogą być zarówno kasowane, jak moderni zowane 
i otrzymują pelne wsparcie wg dość wysoki ch stawek; 
statki w wieku 16- 29 lat, które mogą być za równo kasowa ne, jak moderni zowa ne, 
ale w stosunku do poprzedniej grupy wysokość ws parcia zmni ejsza si9 o 1,5'% za 
każdy rok wieku jednostki ; 
statki w wieku 30 lat i w i ęcej , które mogą ot rzymać wsparcie z UE ju ż tylko na 
kasację. Wysokość tego ws parcia w stosunku do wyj śc i owych wartośc i j est ni ższa 
o 22,5% ale już nie zmniejsza s i ę, ni eza l eżni e od da lszego starzenia s ict jed nostki. 
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Wobec tego autorka przeprowadz ił a staranna an a li zę wieku polsk ich kutrów ba łtyc 

kich. Anali za opiera s i ę na danych zawartych w Polskim Rejestrze Statków 2002. Oła 
każdego kutra sporządzono indywidualną kartę i na podstawie zawartej tam daty budowy 
bąd ź przebudowy jednostk i obliczono jej wiek w 2004 i w 2006 roku . Następnie statki 
podzielono na 3 klasy wieku: 

cł o 9 lat - w kt órym to przedziale polityka UE nie przewiduje kasacji jednostek; 
I 0- 29 lat - kiedy moż li wa jest zarówno kasacja, jak i moderni zacj a statku ; 
od 30 ł a t - kiedy z UE można otrzymać wsparcie tylko na kasację . 

Okaza ł o siQ, że najmniej jest w naszej flocie sta tków najmloclszych, w wieku do 
9 lat. Zarówno w 2004, jak w 2006 r. będz i e ich 8 (ni eca ł e 2% stanu flot"y). Nie przewi
duj e siQ ich kasacj i. Na drugim miejscu są statki w wieku 10- 29 lat, a w i ęc te , które 
mogą być za równo kasowane, jak moderni zowane. W 2004 r. będz i e ich 157 (35% stanu 
floty) , a w 2006 r. - tylko 124 (29% stanu fl oty) . Najwi ęcej mamy jednak kutrów 
w wieku 30 lat i powyżej . a w i ęc tyc h, których wlaśc i c i e l e mogą otrzymać wsparcie UE 
ju ż tylko na kasacj ę. W 2004 r. będ z i e takich kutrów 283 (63% stanu floty), a w 2006 r. 
- 316 (7 1 % stanu fl oty). 

Proporcje te u k l aclaj ą s i ę odmienn ie w poszczegó lnych portach . Dane na ten temat 
l"PR S 2002 1 zestawiono w tabeli I, z któ rej wyni ka , że zaw i eraj ą s i ę w granicac h od 
33,3% (w Gda 1isku) cło 95.5% (w Jas tarni ). Jak wcześn iej wspomniano, w ewidencj i 
Ok rQgowych In spektora tów Ryboł ówstwa Morskiego ogó lna li czba polskich kutrów jest 
11i cco ni ższa, co j ed nak ni c musi zm i e n i ać proporcji. 

Z upływem lat starszych kutrów będ z i e nam oczywi śc i e przybywać , natomiast póż-
11i e_j sza moż li wość uzyskania rekompensa t finan sowych w zamian za ich ziarnowanie ni e 

_j est tak oczywista. Istnieje w i ęc prawclopoc!obie1istwo, że armatorzy będą starał i s i ę jak 
1rnjpcl11i ej wyko rzys tać szanse i raczej wycofają s i ę z zawodu (bez prawa powrotu), 
ziom uj ąc swoje jed nostki dość szybko. 

l"ah<.: la I. l'ol sb Il ota kutrow;1. I . ic1.ba st <1i ków. które w 2006 r. os i ąg 11 ą 30 lat i wi ~ccj 

Tabl e I. Pol ish tr:1wl cr ll ccL. Number o r ships which arc go i11 g to be in age o r 30 and mare in 
2006 
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Gdyby s i ę tak zdarzyło , gdyby rzeczyw iśc i e redukcj a naszej fl oty ba ltyckicj os i ągn ę l a 

70% obecnego stanu (a jak wynika z anal izy Sektorowego Programu Operacyj ncgo 
Rybolówstwo i Przetwórstwo Ryb na lata 2004- 2006 - na taką w ł aśnie red u kcj ę prze
widziano środki finansowe), to pozostałe polsk ie kutry prawdopodobnie ni c będ <l 

w stanie wyłowić przyznanyc h Polsce limitów polowowych. Czy może to s kutko1Vać 

niewykorzystaniem zasobów Baltyku , tj. ni edołowi e ni em ryb, mimo ich potencj alnej 
obfitości? Chyba nie należy tego oczek iwać. W ramach „Wspó lnej Po li tyki Rybackiej" 
Unii Europejskiej w miejsce prze trzebionej polsk iej fioty kutro1Vej wejdą statki rybacki e 
innych bander, które tutaj , na naszych do niedavvna ł ow i skach , b ędą nape lni ać ladow11 ic 
swych jednostek. Aktualny stan prawny UE przewiduj e taki e rozwiązan i e. 

WNIOSKI 

I. W okresie powojennym w i e lkość polskiej ba łt yc ki ej fl oty kutro1Vcj z1nicni il la s i ę 

w szerokich granicach. Początkowo szybko ro s ł a - od 46 j ednostek IV 1945 roku cł o 

blisko 600 w I 969 roku. Następn i e li czba kutrów ma lil ia cło 500- 550 IV lat:1ch 1970-
- I 980 i poniżej 440 w liltach 1995- 2002. 

2. Wielkość naszej bałtycki ej iloty rybackiej kszta lto1Va ly: stan zasobów ryb - dobry 
po 11 wojnie światowej i dość d ługo nie wykazuj ący obj awów „prze lo1V ieni a", potrzc b::i 
zaopatrzenia w surowce rybne rynku wewnętrzn ego , na którym ok reso1Vo wys t ępowały 

ostre deficyty produktów bialkowych, oraz potrzeba zatrudni ania dużej li czby mi csz ka1\ 
ców odzyskanego długiego wybrzeża . Na opl aca ln ość polowów na ogó l ni e zwracano 
uwag i, zwlaszcza że w gospodarce nakazowo-rozdzielczej , przy cenach regul owa nyc h, 
o pł aca ln ość ta był a trudna do ob li czenia . 

3. Po I 989 rok u polska flota baltycka zos ta la bardzo szybk o i ni emal w ca l ośc i 

sprywatyzowana, co przywróc iło n aturaln ą kalku l acj ę kosztów i zysków. Równolegle, 
dlugo letn ie niekorzystne uklacły hydrologiczne pogorszy ly na Ba lt yku waru nki rozrod u 
dorszy, których zasoby drastycznie spadly. Po ł owy dorszy maj ą dla ba ltyckich 1·ybaków 
istotn e znaczenie ekonom iczne, w i ęc op łaca ln ość eksploatacji naszych kut1·ów stala s i ę 

problematyczna. W nowej sytuacji po lska fl ota baltycka jest z.a du ża . 

4. Liczba kutrów w naszej fl oc ie zmniejsza la s i ę sukcesy 1Vni c od wiciu lat , spadek 
te n n astępowa ł jednak powo li. Akcesja Polski do Un ii Europejski ej wymu sza znaczne 
przyspieszeni e tego procesu. UE domaga s i ę redukcji naklaclów polowowyc h IVC 

1Vszystkich morzach o ka laj ących Europę o 30--40%, pos tuluj ąc. aby n as t ę powa l o to 
przez redukcj ę w i e lkoś ci fl ot. 

5. Redukcja po lski ej fl oty kutrowej będz i e prawcłopoclob ni c znaczni e 1V i ę k sza , a za
decyduj ą o tym instrumenty fin ansowe. W UE armator kutra , któ rego 1Vi ck przekroczy! 
30 ł at , może otrzymać wsparcie tylko na jego zlo111 01Va nic, a v ,1 2006 roku aż 7 1 % 
naszych kutrów os i ągni e tak i sęd z i wy wiei<. 
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TllE NECESSITY OF CHANGES IN THE POLISI-1 CUTTER FISl-IING FLEET 
IN Tll E EU ROPEAN UNION 

Ahstrad. /\ s a rcsul t or dcstructi on causcd by the Second World War. at the end or 1945 
1hc Poli sh ri shin g llcct consistcd or as fcw as 46 boats capabl c of operaling. The hu gc 
dc1mnd fo r rood in Po land and the abu nclancc or the Baltic cod and hcrring at that time 
c:1uscd the l3a l1i c llcct to dynamicall y incrcase. up to about 600 cutters in 1969. As the food 
suppl y situ:11 io11 stabi li secl and the li sh stocks 1Vcrc bccoming dcplctcd, the number or c1·art 
w:1s graclu :ill y clccrcasing. clown to the prcscnt lcvel or a littl c morc th an 400. To increase 
!he COS I cffi cicncy or l'ishcri cs. the European Uni on clcmancls a run hcr rcducti on or the 
number or ho:1t. hy at least 30%. and appl ics vari ous rinancial in struments. scrapp ing 
craf!. p:1r1i cular ly 1!10sc that arc morc th an 30 ycars o lei . bcing a prcrcrrccl mcasure. By 
'.:!006 . 7 1 ~'r · or the Poli sh Balti c crart wi ll 1·cach 1lut age (l'rom 33 to 95 % in va ri ous lishing 
pons) . so ;1 much hcavic1· rcdu ctio n or the Poli sh Bal tie ri shing llcct shoul cl be cxpcctcd. 

Key worrls: Poli sh Bal tic ri shin g ll cc t. catch per unit c llort. acccssion to EU 
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OCENA DZIAŁALNOŚCI TOWARZYSTW UBEZPIECZENIOWYCH 
W ROLNICTWIE W OPINII ROLNIKÓW WOJEWÓDZTW A 
KU.JA WSKO-POMORSKIEGO 

Tomasz Kamii1ski, Sławomir Zawisza 
Akademia Techniczno-Rolnicza w Bydgoszczy 

Streszczenie. W pracy zawarto wyniki badaii dotyczących oceny i'unk c.io11o m111ia tow:1-
rzystw ubezpi ecze ni owych, przeprowadzo nych w ok res ie od lipca do sierpnia 200 I rok u 
wśród 188 ro ln ików województwa kujawsko-pomorskiego. W badan iach uczestniczy li 
ro lnicy wspó łpracujący z Towarzystwem Ubezp ieczeni owym /\g ropoli sa S. 1\ . Oddzial 
w Bydgoszczy. Jak wskazują wyn iki , najcz.,:śc i ej zawi erane są przez badan ych rolni kc'iw 
ubezpi eczenia obow i ązkowe, takie jak ubezpieczeni e budynkó w wchodzących w sklad 
gospodarstwa ro lnego oraz ubezp ieczenie odpowied z i a ln ośc i cywilnej \OC ro lni ków). 
Z przeprowad zonych bada1i wynika, że niewielka li czba zawartych przez respond entów 
ubczpiecze i'l dobrowo lnych wynika z wysokich skladek za ubezpieczeni a. 1:i r111 y ubezpi e
czeniowe nie cieszą s i ~ wś ród cz9śc i respondentów zbyt dobrą op ini ą. bowiem wiciu ro l
ników (40.9%) wyrazil o niezadowoleni e z ich funkcjonow;111ia. Bada ni ro lni cy. tak i.e c i. 
którzy są zadowoleni z ich cl z i a l a ln ośc i . oczek uj <\ od zak ladów ubezpieczeni owych przede 
wszystkim obni że ni a skladck (69. 1 %) i poprawy runkcjonowani a. na pr1.yklml lepszego 
dostępu do in formacji \19 .1 %) oraz sprawniej szej likwidacji szkód (8.0%). Wii;kv.ość 

badanych ro lni ków (70,2%) uzna ła za zasadne i potrzebne powa lani e in stytu c. ii R1.cczni k;i 
Praw Ubezpieczonych. 

Słowa kluczowe: wi eś, rolni ctwo, rolnicy. ubezp ieczeni a. t owa r~.ys t w•1 ubezpieczeni owe 

WSTĘP 

Rolnictwo jest d z i a l a lnośc ią ryzykowną nie ty lko ze wzg lc;: dów gospodarczych 
(ryzyko zw i ąza n e z mechanizmami i prawami rynku), ale t akże z powod u znacznego 
wply wu czynników zw i ązanych z ocldzialywaniem sil natury, w ic;:c ni emoż li wyc h do 
przewidzenia. N aj bardziej skutecznym sposobem zabezpieczenia sic;: przed ni eprze widy
wa lnymi czynnikami ingeruj ącymi w procesy gospodarcze j est ubezpieczenie o ferowane 

Adres do korespondencj i - Corresponcling author: Slawo mir Zawisza, Tornasr. Kami1i ski. /\bd..: 111 i;1 
Techni czno- Rolni cza w Bydgoszczy, Katedra Doradztwa w Agrobiznesie, ul. Prof. S. Kali, kicgo 7, 
hud. 3. 1, 85-796 Bydgoszcz. e-mai I: zawisza@mai1.atr.hydgoszcz.pl 
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przez wyspecjalizowane firm y. Jest ono wszakże dodatkowym kosztem dzialalności 

gospodarczej , co, biorąc pod uwagę nieduży przeciętnie potencja! rolników w Polsce, 
może być czynnikiem zni ech ęcaj ącym do zawierania umów. 

Obecna sytuacja w agrobi znes ie ws kazuje jednoznacznie na potrzebę wprowadze
nia lepszych narzęd z i ochrony rolnictwa przed ryzykiem. W krajach Unii Europejskiej 
i Stanac h Zjednoczonych z powodzeniem funkcjonują systemy ubezpieczell rolnictwa 
na wy padek k l ęs k żyw i o l owych . Szczególnie interes uj ący jest wlaś nie dorobek pai1stw 
lepi ej rozw ini ę tych gospodarczo w zakresie ochrony ubezpieczeniowej produkcji 
roś linn ej od różn ego rodzaju zdarzell losowych. 

Dz i a l aj ące w Polsce firm y ubezpieczeniowe mają co prawda wi e loletnią tradycj ę , 

s i <;:gaj ącą 200 lat, j ednak integracja z Unią Europej ską spowoduj e zapewne zmiany 
i rozwój rynku u s ług ubezpieczeni owych w sektorze agrobiznesu oraz przyspieszenie 
d z i a ł a 1 ·1 u sprawni aj ącyc h mankamenty obecnego systemu a j ednocześ nie dostosowanie 
mcgułowa 11 do najlepszyc h rozw i ąza 11 w krajach Unii Europejski ej. Problemy te coraz 
c z<;:ś c i cj inte resuj ą ta k że badaczy podejmujących zagadnienia za rząd zania ryzykiem 
cłz i a l a ln ości gospodarczej w rolni ctwie [Oręz i ak I 998 ; Rojews ki 1998; Woicka 1998; 
Laso ta , Schmidt 200 I; Wiliams i inni 2002; Zawisza, I<.ami11ski 2003a; 2003b; 2004]. 

W zwi ązku z coraz wi ę kszym znaczeniem ubezpieczenia jako instrumentu zarząd za 

ni a ryzy kiem w rolnictwie postanowiono wykonać badania, mające na celu okreś l e ni e 

znaczenia ubezpieczeni a dla ro lników indywidualnych oraz oszacowanie postaw rolni 
ków wobec towarzystw ubezpieczeniowych. J ednocześnie przyj ęto hipotezę , mówiącą, 

że ro lnicy ni ech ętni e zaw i e raj ą umowy ubezpieczeniowe, a firm y ubezpieczeniowe są 
spostrzegane jako instytucje ge n e ruj ące dodatkowe koszty prowadzenia clzi a lalnośc i 

gospoda rczej przez ro lni ków. 

METODY BADA WCZE 

Bildaniami o bj ę t o 188 ro lników województwa kuja ws ko-pomorski ego w okres ie od 
li pca do sierp ni a 200 1 rok u. W procesie badawczym zastosowano ce lowy dobór gospo
darstw. W populacji znalazly siQ osoby wspó łpracuj ąc e z firm ą ubezpi ec ze ni ową Agro
polisa S. /\ . w Bydgoszczy. W bada ni ac h pos łu żono s i ę m etodą wywiadu , po legaj ącą na 
; astosowilniu kwesti onar iusza ankiety w czas ie spotka11 z respondentami. W procedurze 
pomiarowej wykorzystil no kwesti onariusz ankiety zawi eraj ący 26 pytail, w tym 14 pytai1 
/il 111kniQtych. z ocł pow i cd z i a 111i zas ugerowa nymi przez badacza, oraz I 2 pytai1 pó ł

otwa rt yc lt , pozwa l aj ącyc h na rozszerzenie zakresu udzielanych odpowiedzi. 
W strukt u1·ze b ilcła 11 yc lt gospoclilrstw przeważa ły obiekty I O, 1- 20 ha ( 45 , 7%) ora z 

o powicrzc l111i powyże j 40 ha (23 .4%). Mniej by ł o gospodarstw z przedzialów 30.1 -40 ha 
( I 0.6° o) . 20. I- JO ha (8 .5%), 5. 1- 1 O ha (7.4%) oraz 1- 5 ha ( 4,3%). Wś ród badanej 
populacji 11 ajwiQCCj bylo ro lnikó\\ w wieku 4 1- 50 lat (53,7%). mni ej li czn ą gru pę sta
nmv i I i respondenc i z p rzed z i a łu wiekowego 3 1-10 lat (2-l.5%), 5 1- 60 lat ( 19. I%) 
i powyiej 60 lrn (2 .7°0). \V bad<i ncj popul <icj i ni c by ł o ro lni ków cło 30 roku życ i a . Naj 
ll' it; l-. s1.:i_ gru p.; (36.2%) st<i nowily osoby z wykszt <i ł ceni em średnim . Zmvodowe ll")'kszta l
l'Clli · mialo 32 .-l"ó lrnd<i nyc h. podsrnwowe - 22 .3% respondentów. a studia wyższe 

uk o1·1c;y ly tv I ko dw ie osoby ( 1. 1 %). 

1\c1a Sci . Pni. 
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W badaniach, oprócz analizy opisowej , zastosowano test ni eza leżn ości chi -kwadrat 
Cl), a dla oszacowania siły związku badanych cech współczynnik kontyngencj i Pearsona 
oraz współczynnik zbieżności g. W analizie statystycznej na poziomie i s totnośc i a = O.O I 
testowano hipotezy badawcze H0 oraz H1, które oznaczaly: 

H0: brak zależności pomiędzy badanymi cechami, 
H 1: istni en ie zależności pomiędzy badanym i cech am i. 

WYNIKI BADAŃ 

Najczęściej zawieranym przez badanych rolników ubezpieczeniem byly ubezpiecze
nia obowiązkowe , takie j ak ubezpieczenie budynków wchodzących w s kł a d gos1 odar
stwa rolnego oraz ubezpieczenie OC rolników i OC komunikacyjne. Poli sę obowiązkowe
go ubezpieczenia OC rolników pos i ada ło 87,2% ankietowanych . natomiast ni c za wie
rało tego ubezpieczenia 12,8% respondentów. Ubezpiecze ni e OC komunikacyjne jest 
kolejnym obowiązkowym ubezpieczeniell1 , jakie zobowiąza ni S<1 za wi era ć rolnicy. 
W przeciętnyll1 gospodarstwie rolnym znajduj e si ę kilka pojazdów, kt óre obj ęt e są tyll1 
ubezpieczeniell1. Chęć obniżenia nakładów przez responden tów powoduje, że zawiera ne 
są umowy ubezpieczeniowej jedyn ie na te pojazdy, które n aj częśc i ej poruszaj <\ s i ę po 
drogach publicznych. Na pytanie, jaka część pojazdów w gospodarstw ie ma ubezpie
czen ie OC komunikacyjne, badani odpowiedzieli , że ubezpicczaj ą j edyni c te, które poru 
szają s i ę po drogach publicznych (71 ,3%) lub że wszystkie pojazdy (24.5%). Spoś ród 

badanych 4,3% odpowiedziało , że nie ma tego rodzaju ubezpieczenia. 
Na pytanie o ubezpiecza nie budynków w gospodarstwie ro ln ym 86 .2 % odpowie

działo , że je posiada, natomiast 13 ,8% respondentów ud zieli Io odpowied zi nega tywnej. 
Badanym rolnikom zadano również pytanie, jakie zaw i erają ubezpi eczenia ni eobow i ąz 

kowe. W badanej populacji najbardz iej popularnym ubezpieczeniem tego typu bylo /\ C 
(44, I%), n astępn i e ubezp ieczenie uprnw (27 , I%), zw i e rząt (8 ,0%) ornz maszyn ro lni 
czych ( 1,6%) . Nie posiada Io ubezpiccze1i nieobowiązkowych 19, I% ogó l u badil11 yc h 
rolni k<iw. 

Z bezpoś red ni ch rozmów z rolnikami można wywnios kować , że rolnicy ni c lubi ą 
ubezpiecze1i i tym bardziej nie darzą zaufaniem firm ubczp icczeniowycli. Przyczyny 
i uwarunkowania tego zjawiska na pewno są wielorakie i wymagają wielowymiarowej 
analizy psychologicznej , socjologicznej i ekonomi cznej. W pewnej mi crze hi s t o ryczn ą 

przyczy ną by! brak, przez bi isk o pól wieku. gospodark i rynk owej . Pa1i ·two wy monopol 
ubezpieczeniowy obslugujący ludność oraz s tanow i ące w ł as n ość pa1istwa przed s i ę b i o r 

stwa PGR spowodowal y, że ni e bylo warunków koniecznych do prn widl owcgo J"Oi'.wi
ni ęc ia tego segmentu uslug finansowych. Wś ród odbiorców stan ten s powodowa ł za ni k 
świadomośc i tego, czym naprawdę mogą być ubezp ieczcn ia. Ro lni cy oplaca l i sk !;:idk i 
ubezpieczeniowe wraz z podatkiem ro ln ym, traktuj ąc je jako dodatk owy podatek. Nie
którzy dotychczas sąd zą, że op ł acaj ąc podatek są j ednocześni e gd z i eś ubezpieczeni . 
S kładki uważan e by ły za wysokie, a odszkodowa nia za mize rne i trudn e do uzyska ni a. 

Respondenci zos tali poproszeni t a k że o odpow i edź na pytani e, czy są zadowo leni 
z funkcjon owania zak ł adów ubezpieczeniowych. Wś ród odpow iedzi n aj w i ęcej bylo 
pozytywnych: tak (36,2%) lub „raczej tak" (8,5%). Brak zadowo leni a wyrazi Io jed nak t eż 

Oeco110111ia 3 (2) 2004 
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sporo osób badanych, gdyż „raczej nie" odpowiedziało 27, I% respondentów, a zdecy
dowanie „nie" 13,8% badanych rolników. Badania wskazują zatem na pewną rozbież
ność w opiniach rolników biorących udzial w sondażu. Szczegółowe dane przedstawia 
rysunek l . 

0% 20% 40% 

fil Tak/Yes 

Ei! Raczej ni c/Rat her no 

D Nic potrafi.;: odpowiedz ieć/Cannot say 

60% 80% 100% 

~Raczej tak/Rather yes 

lillll N ie/No 

Rys . I. Zadowo lenie badanych ro lników z f'unkcjonowania zakładów ubezpieczeniowych 
Fig. I . Sati sfacti on or the cxamincd rarmcrs with the insurancc company acti vity 
i ródlo : Bada11ia wlas n ~ . 
Sourcc: The :mthors· rcsc:uch. 

R óż. ni ce zdai1 osób badanych wskazują na to , że ro lnicy mają zast rzeże ni a do usług 
świadczo n ych przez towarzystwa ubezpieczeniowe. Na pytanie, jakich zmian oczekują 
badani. 69, I% odpowiedziało , że firmy ubezpiecze niowe powinny obni żyć sk ładki , 

a 19. I% pragn9ło lepszego dostępu do informacji. Lepszego funkcjonowania oczekiwało 
8,0% badanyc h, 3,2% respondentów w i ększej uprzej mości , natomiast 0,5% odpowiedzia
lo. że I ow inna zostać zw i<;: ksz.ona oferta ubezp ieczeniowa. Jak zatem wynika z badaii , 
1ia.j wi9kszym mankamentem ubezpieczeti jest nadmierna wysokość składek ubezpiecze
ni owych w op inii osób biorącyc h ud z iał w badaniach. Szczegó łowe dane przedstawia 
rys unek 2. NieZildowo lenie ze zbyt wysokich sk ł adek ubezpieczeniowych kształtuje 

IV znacznych stopniu postawQ respondentów wobec samych zak ladóvv ubezpieczeniowyc h. 
Wi 9k zość badanych rolników, bez względu na zadowolenie z funkcjono wa nia 

w kladólV ubezpieczeniowych, oczek i wała od nich obni żen i a skł adek za ubezpieczenia. 
Od mienne oczek iwania mieli jedynie respondenci, którzy nie mie li sprecyzowanej opinii 
o Lak ładac h ubezpieczeniowych - IV 92,6% oczekiwa li oni większego dos tę pu do infor-
111 ac.ii . 1111 wyż.sze by ł o niez;idowolen ie z funkcjo nowan ia zak ł adów ubezpieczen iowych, 
ty111 bar !ziej różn orod nych zmian oczekiwal i od ni ch kli enci. W grę wchodzi ł o już nie 
tylko obni żen i e s kład ek . ale t ak że inne oczek iwane przez respondentów d z iał a ni a towa
r1.y tw ubezpieczeniowych. Rolnicy w pelni zadowo leni oczekiwa li , oprócz obniżen i a 

s kład e k. tylko wi9cej in fo rmacji. Inni rolnicy mi eli więcej oczekiwaii. Dane przedstawi a 
tabda I. 

/\ew Sci. Pol. 
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0 % 20 % 40 % 60 % 80 % I 00 % 

a 111!11 - b ~- c ~ - cl o -e 

Rys. 2. Zmi any, jakich oczekują badani rolnicy od zak ł adów ubezp ieczen iowych 
Objaśni e nia: a - obni żenia składek, b - zwic,:kszenia oferty, c - lepszego funk cjonowani a. np. szyb
szej likwidacj i szkód, cl - lepszego dostępu cło informacj i dotyczących ubczpicczc1i , c - wi.,:kszcj 
uprzejmośc i 

Fig. 2. Changcs which are expectecl by the examined t"armers from the insurancc co mpan y 
Ex pl anations: a - insurancc premium decrcasc, b - cxtension or the o!Ter, c - raster runcti oning e.g. 
morc cfficient łiquidati on of damagcs. d - better acccss to informati on co ncernin g the i11 sur;111 ces. 
e - mare politcness 
Ż ród ło: Badania własne. 
Source: The authors' rcsearch. 

Tabela I. Za l eżność pomi ędzy zaclowolcnicm z funk cjonowania ;wk laclów uba pi cczcni owych 
a oczek iwany mi zmianami 

Tab le I. Depenclence between sa ti sl'action with th e in su rance compan y acti vit y and th e cx pcctcd 
changes 

Oczekiwane zmiany 
Expcc tcd changcs 

Obniżeni e skład e k 

Decrcase of insurancc premium rat c 

WiQksza oferta 
Widcr offcr 

Sprawniejsze dz i ałan i e 

Mon:! cffi cient work 

Wii;ccj inlo rmacji 
More inronnation 

W i ę ksza u p rzejmość 

More politcness 

Ra zem 
Total 

Ż ró dl o: Badania wł as ne. 
Sourcc: The au thors' rcscarch. 
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Zacłowołcnic z runk cjonowania za kładów ubQ pi cczrn iowych 
Sa ti sfacti on wi th the insur:in cc co mp;111 y :ic1ivi1 y 

tak raczej tak raczej ni c ni c inn e odpowiedzi 
yes rathcr ycs rathcr no 11 0 cliffcrcn l rcsponscs 

85 .3 62,6 88,2 65.4 O.O 

0,0 6,2 o.o O.O O.O 

0,0 25.0 9.R 15.4 7.4 

14,7 6,2 0,0 O.O 'J2 .6 

0,0 0,0 2.0 19 2 O.Il 

100,0 100.0 100,0 100,0 I OO.O 
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W za l eż.n aśc i ko relacyj nej ob li czanej za pomocą testu chi-kwadrat przyję to n astę -

puj ące hipotezy: 
1-1 0 : brak jest za leżnośc i m i ędzy zadowo leniem z fu nkcjonowania zakladów ubez
pieczeniowyc h a oczekiwanymi zm ianami , 
H1: istni ej e za l eżn ość mi ędzy zadowo len iem z fun kcjonowani a zak ladów ubezpie
czeni owych a oczekiwanymi zmianami . 
Po nieważ. x2 ob i iczone 165, 706 jest wi ę ksze od x2 tabelarycznego 37 ,566 przy 

u = 0,0 I i liczbie stop ni swobody 16, mamy podstawy do odrzucenia 1-1 0 (tab. 3). I s tni eją 

podstawy do stwierdze nia za l eżn ośc i mi ędzy zadowoleniem z funkcjonowania zakla
dów ubezp ieczeniowych a oczekiwanymi zmianami. Wspólczynni k konty ngencj i C 
Pearsona jest w ię kszy od O i wynos i 0,684. Oznacza to , że za l eżn ość pomi ędzy cechami 
j est znaczna. Wspólczynni k zb i eżn ośc i g dla g w ko lumnie wynosi 0,2 I 7, nato miast g 
w wierszu wynos i 0,43 1. Oznacza to, że istnieje za l eżn ość mi ęd zy zadowo leni em 
z runkcjonowa nia zakladów ubezpieczeniowych jako czynn ika za l eżn ego od oczekiwa
nych zmian jako czynnika ni eza l e żn ego. Nie można równi eż vvyk luczyć zw iązk u m iędzy 

ocze ki wa nymi zmia nami jako czynni ki em za l eżn ym a zadowo leniem z fun kcjonowania 
a 1kladów ubezpieczeniowych jak o czynni kiem ni eza l eżn ym . 

W cl z i a l il l n oś c i gospodarczej , zwlaszcza j eś l i w grę wc hodzą znaczne kwoty p i e ni ę

dzy oraz j eś li rynek jest nadmiernie zmonopo li zowany, n a leży s i ę spodz i ewać d z i a łai1 

szkod li wych dlR kli entów lub konkurencj i. Sposobem nfl zabezpieczenie s i ę przed nega
tywnymi dzialanirnni jest stworzenie systemu ochrony przed ni mi. W tym celu powa lana 
zostala instytucja Rzecznika Praw Ubezpieczonych. W przeprowadzonych badani Rch za 
uznsmlni onc powa lanie takiej instytucj i uznRlo 70,2% badai1ych (62,2% - .,tak", 8,0% -
„raczej tak"), natomiast osób, które ni c pochwa laly utworzenia tak iej instytucj i bylo tylko 
18,0% (9.0% - „raczej ni c" i 9.0% - „nie"). Szczególowe dane przedstawi a rysunek 3. 

O(" 1r 

D T:1k/ Ycs 
~ R:tucj 11i c/ R:11hcr 110 

20 '7r· 40% 60% 80% I 00 % 

D Raczej tak/Rathcr ycs 
IiEI Nic/No 

D Nic po1r:1ti .,: odpowi cdzicUCa1111 01 say 

l ~ ys. 3. /, :i s:id11n ść po11·nl:111ia i11 s1ytuc.i i Rzc:cr.ni kn Praw Ubczpic:czo11 ych w op inii baci<m ych 
ro l 11i~ t1w 

Fig. :l . Advis:ihili1y or crc:11io11 or lnsurancc Rights Pro tcc tion Agcncy in the opin ion or the 
sun 'Cycd 1·:m 11crs 

/ 1odlo. l\ ad:111i a w l : is 11 ~ . 

Suurn:: The :t utlmrs ' n . .:S L':trch. 
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Instytucja Rzecznika Praw Ubezpieczonych zos ta ł a powo ł a na ce lem ochro ny praw 
ubezpieczonych. Nie tylko narastaj ące niezadowolenie z funkcjon owa nia f"irm ubezpie
czeniowych przyczy niło s i ę do powstania tej instytucji , by ł o to równi eż podykt owane 
wymogami stawianymi przez Unię Europejską. Rolnicy, bez wzg l ęd u na zadowo leni e 
z funkcjonowania zakładów ubezpieczeniowych, pozytywnie ocenili ut worze nie instytucji 
Rzecznika Praw Ubezpieczonyc h. Najbardziej sceptyczni byli respondenci (29.4%), 
którzy byli raczej niezadowoleni z funkcjonowania zakładów ubezpi eczen iowych (pe lne 
dane zawarto w tabeli 2). 

Tabe la 2. Zależność pom ivdzy zadowo leni em z funk cjonowania za kl aclów 11 bo.picczc:ni owych 
a op ini ą o zasadnośc i powalania Rzecznika Praw Ubczp icu.cniowych 

Table 2. Depenclcncc betwcen sa ti sfacti on with the insurance compan y acti vi1 y and 1hc opinion 
of ncccss i1 y for crcaLion the lnsurance Right s Protccti on Agc lll 

Opinia o Rzeczniku 
Praw Ubezpieczonych 
Opinion about the lnsurancc 
Ri ghts Protec ti on Agent 

Tak 
Yes 

Raczej tak 
lhther ycs 

Raczej ni c 
Rather no 

Nie 
No 

Nic potrali ' oclpo wi c cl z i cć 
Can not say 

Ra zem 
Tota l 

Żró dl o: Badani a włas n e . 
Source: The authors' rcscarch. 

Zadowolenie z fi1nk cjonowania zakładów ubc:zpicczcni owyL·h 
Sati sfacti on with the insurance company :ic1i vit y 

tak raczej tak raczej ni c ni c inne odpowiedzi 
ycs rathcr ycs rathcr no 1\ 0 cli ffcrcnt rcspnnscs 

60,3 93.8 70.6 8-1.<i I I.I 

0,0 O.O O.O O.O S:i.<i 

25,0 O.O O.O oo O.li 

0,0 0,0 29,-l 7.7 o.o 

14,7 G.2 0,0 7.7 . ). ), _) 

100 ,0 100,0 100.0 100.0 100.0 

W za l eżn ośc i korelacyjnej obliczanej za pomocą tes tu chi-kwad rat p rzy j ę t o nast<;: -
pujące hipotezy: 

J-1 0 : brak jes t za l eżn ośc i mi ędzy zadowoleni em z funkcj onowa nia za klaclów ubez
pieczeniowych a uznaniem s łusznośc i powa lani a Rzecznika Praw Ubezpieczo nyc h, 
1-11: istnieje za l eżn ość mi ędzy zadowoleni em z funk cjonowa ni a zak ladów ubezpie
czeni owych a uznaniem s łu szn ośc i powalania Rzecznika Praw Ubezpieczonych. 
Ponieważ x2 ob li czone 187,585 jest w i ększe od x2 tabe larycznego 32.000 pr7.y u. = 0,0 I 

t li czbie stopni swobody 16. mam y podsta wy cło od rzucenia 1-1 0. I s tni ej ą pod stawy do 
stw ierdzenia za l eżn ośc i mi ęd zy zadowoleniem z fun kcjono wa nia zak ladów ubezpiecze
niowych a uznaniem s łu szn ośc i powołani a Rzeczn ika Praw bezpieczonych (Lab. J). 
Wspó lczynnik ko ntyngencji C Pearsona jest w i ększy od O i wynosi 0,707. Oznacza to , 
że za l eżn ość pomi ędzy cechami jest znaczna. Wspó lczynni k zb i eżn o ś c i g w ko lumni e 
wynos i 0,250, n atom i a st g w wierszu wy nos i O, 169. Oznacza to , że istn ie.ie i'. w i ązek 

mi ędzy zadowo leniem z fu nkcjonowa ni a zakł adów ubezp ieczeni owych jako czynni kiem 
za l eżnym a powo i an iem Rzecznika Praw Ubezpieczonych jako czyn n i k iem n i cza l eż-
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nym. Istnieje równ i eż za l eżność między opinią o powołaniu Rzecznika Praw Ubezpie
czeni owych jako czynnika za l eżnego od zadowolenia z funkcjonowani a zakladów 
ubezpi eczeniowych jako czynnika ni eza leżnego, jednak ta zależność j est słabsza od 
wcześni ej szej. 

Tabela 3. Zadowo len ie z funkcjo nowan ia zakladów ubezpieczen iowych - wyniki testu x2 oraz 
wspólczynn iki kore lacji 

Tab le 3. Sati sl'acLion wiLh the insurancc company act ivity - test x2 results and corrclation coeffi
cicnts 

Wyszczcgó l11i c11ic 
Spcc il'i ca1i o11 

Oczek iwa ne zmiany 
Ex pcc 1 ccł changcs 

Zasadność powo ł an ia Rzecznik a Praw 
Ubezpi cczo11 yc h 
Ncccss i1 y of lnsur01n cc Righ1 s Pro1ection 
/\gc nl Ass ig11mc111 

Zadowolenie z funkcjonowania zakładów ubezpieczeniowych 
Sa1isf'ac1ion wi lh L11e insurance company activity 

' x' c x- u = O,Ol 

37 ,566 165 ,706* 0,684 

32,000 187,585''' 0,707 

*wy11ik jest islot11 y 11a poziomic a = 0,0 I:* the rcsu łl is signifi ca111 al the Jcvcl a= 0,0 I 
i. rócllo: Bacla11ia wlas11 c. 
Sourcc: The authors' rcscarch. 

PODSUMOWANIE 

Jak wyn ika z sondażu , badani rolnicy ni ec hętnie zawiera li umowy ubezpieczeniowe. 
Nawet ubc7.p ieczcnia obowiązkowe nie byly zawierane powszechnie. Jeszcze mniej
szym za interesowan iem cieszy ly s i ę ubezpieczenia dobrowolne. Wśród nich najbardziej 
popu larne by lo ko munikacyjne AC, natom iast spoś ród typowo rolniczych dzialalności 
wir; ksze zainteresowanie wzbudza lo u badanych rolników ubezp ieczeni e upraw. 

Fi rm y ubezpieczeniowe nie cieszy ly się też wśród respondentów zbyt dobrą op ini ą. 

Opin ie w tej kwes tii by ly mocno podzielone i wśród badanych rolników znalazly s i ę 

podobne li czebnie grupy pozytywnie , jak i negatywnie oceniające towarzystwa ubez
pi eczeni owe. 

W baclil ni ac h stw ierdzono za l eżn ość między zadowo leniem z funkcjonowania za
k laclów ubczpieczen i owych a oczekiwanym i zmianami. Badani oczek ivva l i od zak laclów 
ubezp ieczeniowych przecie wszystkim ob ni że nia sklaclek i lepszego funkcjonowaniil , na 
p1·zyklacl sprnwn icjszej likwidacj i szkód oraz lepszego dostępu do informilcj i. Im wyż
sze by lo ni ezadowo len ie z f'unkcjonowa nia zakladów ubezp ieezeni ovvych, tym bardziej 
różn orod n yc h zmian oczekiwali od ni ch kli enci. 

W ce lu poprawy funkcjonowan ia tyc h firm oraz dostosowania norm i przepi sów 
podyktowan ych integracją z U ni ą Eu ropej s ką powalano instytu cję Rzecznika Praw 
Ubezpieczo nyc h. kt órej zadan iem Jest ochro na praw konsumenta , w tym przypadku 
ubezpieczonego. Bildani ro lnicy w wi ęk szośc i pozytywn ie oceni li zasadność powalania 
1:-iki c j instytucji. Wś ród res po11d entów możnil bylo za uwilżyć za l eżn ość międ zy nieza
doll'o lc1 1ic111 z l'unkcjonowaniil zakladów ubezpieczeniowych a pozy tywną op ini ą 

o s lu szn ośc i powa lani a instytucj i Rzecznika Praw Ubezpieczonyc h. 
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Ocena działalnośc i towarzysl \V 11be::piecze11io1Vych 111 rolnicnvie.„ 

Z przeprowadzonych bada1'1 wynika, że niechęć respondentów do zawierania ubezpie
czeń wynika nie tyle z niezadowo lenia z funkcjonowania zakładóvv ubezp ieczeniowych, 
lecz z wysokich skladek za proponowane ubezpieczenia, co potwierd za sfor11111l owam1 
hipotezę badawczą. 
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EVALUATION OF INSURANCE COMPANIES FUNCTIONING 
IN AGRICULTURE IN THE OPINION OF SURVEYED FARMERS 
OF THE KUJAWSKO-POMORSKIE REGION 

Abstract. Thi s work contains rcsearch rcsults conccrning insurancc co mpani cs J'u nctio
ning in ag riculture, perlo rmed in the period fro111 Jul y to August 2001 on 188 f'ar111 crs or 
the kujawsko-pomorskie region. Far111crs cooperat ing with the ln surancc Co111p; 111 y /\ gro
poli sa S.A. (stock company) Bydgoszcz. Di vis1on took parl in 1his survcy. /\ s the results 
show in suran ccs most orten rcali zcd by rarmers arc obligatory, such as i11 sur;111cc or hui l
clings bclonging to their rar ms and OC - J'ar111ers· civil li ab il ity insurance. The rcsc:1rch 
rcvcal s th at the small number or non-ubli gatory insurances is closc ly relat ed to the hi gh 
rate or insurancc premium. lnsurancc co mpani cs arc not apprcci atcd hy some or the 
rarmcrs as many or them (40.9%) wcrc not sati slicd with thcir acti vity. The cx~1 mi11 cd 

fa rmcrs, al so the sati st'icd oncs, abovc all. cxpcct the co 111pani es 10 !ower the insurance 
premium (69. l '7o) and improvc the way or fun cti oning. fo r exam pl e impro vc acccss 10 

in fo rmati on ( 19. l '7o) and make liquidation or damagcs 111orc ci'li cicnt (8.0'Yr ). Most of 1 he 
cxamincd farmcrs (70.2 '7o) arc of the opinion th at it wou ld be advisablc and nccessary to 
set up an in stituti on dea lin g with Protec ti on of th e ln surecl Pcopl c Ri ghts. 

Key words: vill age, ag riculturc. farmers , insuranccs, insurancc co111panics 
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ANALIZA PORTFELA O RYZYKU DOWOLNIE MAŁYM 

Grzegorz Koszela 
Szko ł a Główna Gospodarstwa Wiej skiego w Warszaw ie 

Streszczenie. Dążeni e do minimali zacji ryzyka jest naturnlm1 knnccpcj <\ in wcs t ycyj1ą 

W praktyce portfelowej koncepcj a ta rea li zowana.j est przez do l<1czcnic clo skl:1clu po rt k ia 

pap ierów wo lnych od ryzyka. których najbardziej popu larnym rcprczc:ntant c:m ·''\ ohli ),:<1-
cj c. W szczegó ln ości j es t to moż li we nawet wtedy. gdy wyj śc i owo dysponuj e: si.,: skl;1dc111 
porllela o minimalnym ryzyku. Ryzyko port fe la po do l ączcn iu ob i ig;1cj i 111oic zma leć 

dowolni e. jeś li w portfClu zn ąj dzic si.,: odpow iednio dużo tych ob li gac ji . D lat c:go tc:i. 111 0 -

rzom:: w niniejszej pracy portklc autor nazywa .. portfc la111 i o ryzyku cl owo lni c: malym·· . 
Koncepcja tworzenia takich portfe l i jest analog iczna do budowy portlc l i '/ linii rynku 
kap it a ł owego (CML - ang.: capi tal market li ne). 

Słowa kluczowe: portfel. ryzyko. po rt le i rynkowy. krótk a s p r zc:cl; 1 ż 

WSTĘP 

Praca stanowi bezpośredn i ą kontynuacjce wcześ ni ej szych publ ikacj i Clut01";1 I l(osz.cla 
20031 i rKosze l<l 2004]. W szczegó lności w pracy [Koszela '.2004 1 uzysbno wzory na ryzy
ko i zysk tzw. portfe la rynkowego, co w konsekwencji pozwo li lo ok reś li ć za kres zm ian 
ryzyka i zysku dowo lnego portfe la z linii rynku kapi talowcgo. tzn. z prostej J ączącej 

punkt odpow i adający ob ligacjo 111 z punktem rep rezentuj ący111 portlCI rynkowy (w ukla
dzie wspólrzędnyc h ryzyka i zysku, tzn. odpowiednio odchy lenia standa rdowego i oczek i
wanej stopy zwrotu). Podano też wzory na ski ad, ryzyko i zysk tak i ego port tel a w za l eż

n ośc i od stopni<l awersji do ryzyka bądź równoważni e - od stopn ia oczek i wa 1i uzyska 
nia odpowiedni ego zysku. N iestety, nic ma moż li wośc i przeni es ieni a tych nowyc h wy
ników na przypadek portfeli w ieloskladnikowych. Tc moż liwośc i pows t ają j ednak po 
wprowadzeniu przez :iutora niniejszej pracy nowego pojęc ia „ portle la o ryzyku dowo l
nie malym" . Wyj śc i owo dowo lne zmniej szanie ryzyka od nosi sice do portfe la akcyjnego 
o minimalnym ryzyku z możliwośc i ą rozważe n i a portfe la o dowolnej i l ośc i akcj i . Po 
dolącze niu obl igacj i ryzyko portfe la może spaść nawet do ze ra. M oż l i we j es t równiei., 
dz i ęki krótkiej sprzedaży, uzyskan ie (przynajm niej teoretycznie) dowo lnie dużego zysku . 

Adres do korespondencj i - Corrcsponcl ing autho1„ Grzegorz Kosze la. K atedra [ konomctni 1 l n!'o1·
mmyki. Szko la Glówna Gospodarstwa Wiej skiego. ul. Nowoursynow~ ka 166. 02-787 Warv.a w~1 , 
e-mai I: gkoszc la@mors.sggw. wa w.pl 
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PORTFEL O RYZYKU DOWOLNIE MAŁYM 

Jak zauważono w pracy [Koszela 2004], włączen i e instrumentów wolnych od ryzyka 
cł o portfela oznacza utworzenie portfela dwuskładnikowego zlożonego z instrumentów 
wo lnych od ryzyka i ryzykownych akcji. 

N i ech P oznacza portfel złożony z dwóch rodzajów akcji A i B przynoszących zysk 
(oczek iwana stopa zwrotu) zA i ZIJ, obarczonych ryzykiem (odchylenie standardowe) sA 
i sn oraz pow i ąza nych według wspólczynnika korelacj i PAil E (-1 , 1). W pracy [Koszela 
2003] podano interp retację geometryczną za l eżności zysku od ryzyka op i saną przez 
odpowiednie równanie hiperboli . 

Niech D oznacza obligacj ę p rzy n oszącą zysk zD. Ponieważ akcje przynoszą na ogól 
w i ększy zysk niż ob ligacj e, w i ęc można przyjąć , że zD < zA oraz ZD < z0 . Nie zmniejsząjąc 
ogó ln o śc i ro zważaii , przyjmijmy też, że zA < z13 oraz sA < sn , co j est naturalne, gdyż 
w praktyce akcje p rzynoszące w i ę kszy zysk są na ogół obarczone większym ryzykiem. 

I lu stracją powyższej sytuacji jest poniższy rysunek. 

z 

B 

M 

A 
D 

l\ ys. I . Port le i z l ożo ny z obli gacji i dwóch rod zajów akcj i 
Fi g. I Ponrolio malle rrom bonds and two typcs o f cquitics 
i'. 1ódł u . O pi:n:uwa ni c wlas n~ . 
Snurcc: Ow11 d:ibor:it io n. 

Odcinek DP ilustruje wszystkie portfe le trój skład nikowe złożone z akcj i A, B 
i obli gacji D, przy czym skrajni e punkt D obrazuje portfel złożony wylącznie z ob liga
cji. a punkt P - wy l ączni e z akcji. Przesuwając si ę po odc inku DP w kierunku od D do P 
zwii;: ksza111 y w tak i111 portfelu ud zial akcji kosztem ob ligacj i. Z kolei przesuwając s i ę po 
hiperboli z pun ktem P w kierunku B os i ągamy minimalne ryzyko portfela złożonego 
z sam yc h akcji w punkcie M . 

.Jak za u waży ! autor [Koszela 2004] , pojęcie portfe la rynkowego rozważa s i ę wy
i<J.c z11i e w odn ies ieniu do I ortfela z lożo n ego z dwóch rodzaj ów akcj i i jednego rodzaju 
ob li gacji . Klor oty z przenies ieniem podanej teori i na przypadek portfeli wieloskladni
kowyc h po l egaj ą na ty111. że począwszy od portfela trój skladnikowego nie istnieje przej
r1ysty ocl r owi cdnik równania o kreś l aj ącego zw i ąze k mi ęd zy zysk iem a ryzykiem. 
\V z:i l cin ośc i tej dla portfCla dwuskladnikowego wys tępuj ą stopy zwrotu. odchylenia 
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standardowe i współczynnik korelacji dwóch akcji [Koszela 2003]. W portfelach wielo
składnikowych występują ponadto udzi a ły wybranych akcji (w trójsk lad nikowym - jeden 
udz i ał , w czteroskładnikowym - dwa udz i a ł y , itd. ). W portfe lu rynkowy m zasadnicze 
znaczenie ma odpowiednia styczna do hiperboli , jej równanie i punkt s tyczn ośc i z hi 
pe rbol ą. Oznacza to niemożliwość przenies ienia tego zagad nieni a na przypadek portfela 
z lożonego z wielu rodzajów akcji (co najmniej trzech) i jednego rodzaju obli gacji. 

Okazuje s i ę jednak, że istnieje możliwość rozważenia analogicznego zagadnienia 
do zagadnienia portfela rynkowego, dającego s i ę bez istotnych k łopotów prze ni eść n;1 
przypadek portfeli złożonych z dowolnie wielu rodzajów akcji i jednego rodzaju papie
rów wo lnych od ryzyka. Tę nową koncepcję nazwiemy zagadnieniem port fe la o ryzyku 
dowolnie małym. Wyjśc i owo dysponuj emy tu skł adem port fe la akcji o minimalnym 
ryzyku i j ednym rodzajem obligacji . Daje to możli wość dalszego zmniej sza nia ryzyka 
w za l eżności od udz iału obligacji w takim portfelu. Skrajnie ryzyko to może być nawet 
zerowe - gdy ograniczymy s i ę do obligacji , bądź maksymalne (równe minimalnemu 
ryzyku portfela złożonego z samych akcji) - gdy ograniczymy siQ do samych akcji . 
Port fe le z odcinka łączącego punkty odpowiadaj ące tym „skrajnym'· portfelom nazy
wamy por(fela111i o l'.J!ZJ!lm dowo/11ie 111a~11111. Poniższy rys unek podaje int erpretacjQ 
geometryczną tego zagadnienia dla port fe la złożo nego z dwóch rod zajów <tkcj i przy PAn 

E (-1 , I) oraz z jednego rodzaj u obligacji . 

z 

Rys. 2. Portfele o ryzyku dowolnie malym 
Fig. 2. Arbitraril y small ri sk port fo li os 
Ż rÓdlo: Opracowanie wlasnc. 
Solll'cc: Own claborati on. 

B = (sn , za) 

Odcinek DM obrazuj e wszystkie portfele o ryzyku dowo lnie malym. Przen oszą siQ 
w sposób analogiczny wzory na ud z i a ł w portfelu , wyprowadzone dla dowolnego port 
fe la z linii CML [Koszela 2004]: 

Oznaczmy: 
s - ryzyko (odchylenie standardowe) portfela , 
z - zysk (oczek iwaną s topę zwrotu) portfela, 
s~.1 - minimalne ryzyko portfela z łożon ego z samych akcj i, 
zM - zysk odpow i adaj ący ryzyk u s~i, 

w0 - ud z iał wa rtościowy ob li gacji w portfelu , 
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wA - udz i a ł wartośc i owy akcji A ·w portfe lu , 
we - udzial wartościowy akcji B w portfelu. 
Dla dowo lnego (s , z)E DM otrzymujemy: 

s 
WD = J - -

SM 

\V A = 
I
z - w D . z D Z113 I 

I - WD l

zlA z -wD. z Dl 
1- \VD 

w 13 = '---------~ 

Odcinek DM ma równanie postac i: 

ZM - Z!) 
z = ·s+z 0 

SM 

G. Kos:ela 

( 1) 

(2) 

(3) 

PRZV l..:LAD I. 

Wyemitowa no dwa rodzaje akcji : A - przeznaczonyc h na rozwój agroturystyki , B -
przeznaczonych na rozwój infrastruktury. Podać zysk i s kład portfela o ryzyku dowolnie 
1rn1 ly111 wynoszącym 2%, utwo rzonego w od nies ieniu do akcj i A i B, obarczonyc h ryzy
ki em od powiedni o 5%, 8%, przy noszącyc h zysk odpow iednio 6%, 14%, powiązanych 
wccl lug wspó lczynni ka korelacj i równego 0,5 oraz do ob li gacj i przyn oszącej zysk 4%. 

S11 = 5% S13 = 8% Z11 = 6% Z13 = 14% 
PA11 = 0,5 s = 2% z0 = 4% 

W pracy [Marshall , Bansa l.J podano równanie hiperboli AB. Stąd otrzymuj emy: 

/\ 13 _s_2 
__ (z-6.80)2 = 

1 

(-1.95 )" (5 .66 / 

qd 

S~ 1 = -l,95 'K• Z\1 = 6.80%. 

Ze IVZm u (3) otrzy mujemy 

Z\ 1 - Z n 6.80-4 
7.= ·S-1-Zn = · 2+4= 5,13 

S\ I 4.95 

I Z ll. 

z = 5. 13';} 

7.:c ll'ZnrÓIV ( I) i ('.'.)otrzymujemy: 

') 

\\ ' Il = I - _-_ = 0.60 
-1 .95 

1

5. 13-0.60·4 l-11 

l - 0.60 I 
- ------- = 0.16 \\I i\= J 

6 - 1-1 
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\Vll = 1- IVo-IVA 

IV Il= 1- 0.60 - 0,36 = O.O.+ 

tzn. 

Wo = 60%, W1\ = 36%, Wll=4%. 

Uwaga : Oczyw i śc i e można też bylo zadać z góry s t o pę zwrotu tak iego portfe la (np. 

- j " a! )" ' . 6,so- 4 4 1· ' d . d . k ') I '/ z =) . .) 10 1 z rowna111a z= · s + wy 1czyc o pow1a a 1 ące mu ryzy ·o s = _ m. 
4,95 . 

Poj ęc i e portfela dowo lnie ma-lego ryzyka możn a latwo przeni eść na przypadek port 
fela z łożon ego z n rodzajów akcji i jednego rodzaju obligacji. Podobnie jak poprze Inio. 
wyj śc i owo nieistotna j est znajomość za l eżnośc i między ryzykiem a zys kiem po rt l"c la 
zlożonego z samych akcji . 

z 

Rys. 3. Portfek o ryzyku dowo lnie malym - przypadek ogólny 
Fig. 3. A rbitraril y small risk port fo li os - gcncral case 
Ż ródl o : Opracowanie wł as n e . 
Source: Own el'1bora1ion. 

Odcinek DM obrazuj e wszystkie portfele o ryzyku dowo lni e 111 a ly111 . .l ego 1·ów11 a11ie 
jest identyczne ze wzorem (3). Oczyw i śc i e wzór na ucl zial ob li gacj i j est identyczny ze 
wzorem ( I ). Wzory na ud z i a ł akcji znajduj emy rozw i ązuj ąc uklad równa1i: 

{
z= w 0 · Zo +w 1 · z ~+ .. . + w 11 · 7. 11 

w 0 +w 1 + ... + w 11 - l 

U s ta l aj ąc udz i a ł n - 2 rodzajów akcji , np . w3 • . .. • w11 otrzy muj emy: 

{
z I . W I + ~2 -~\1 2 = ~ - \\I ~ . z~ ~ \\/ :l . z :l - · · • - 1\111 . z 11 

w 1 +W2- J W o W 0 . . . \ \ 11 

S tąd : 

1\11 = 
I
z - w 0 · z 0 - w 3 · z :i - . .. - w 11 ·z 11 

J - WD - W :l- ··· -\V 11 
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l

z
11 

z-wD ·ZD -w3 · Z3 - ... -wn ·Znl 

l -wD - w 3 - ... -w n 
W2 = ----------------

Z 1 - Z2 

G. Koszela 

(7) 

gdzie ryzyko .1· i zysk z portfe la o ryzyku dowolnie malym zw i ąza ne są analogiczni e jak 
poprzednio za l eżnośc i ą (3). 

Wartośc i sM i z~ 1 wyznaczamy metodami anali zy matematycznej. 

PllZYKLAD 2. 

Wyemitowano trzy rodzaje akcji: A - przeznaczonych na rozwój agroturystyki , B -
przeznaczonych na rozwój infrastruktury, C - przeznaczonych na rozwój produkcji 
cukru. Znal eźć zysk i sklad portfela o ryzyku dowolnie malym wynoszącym I%, z l ożo 

nego z akcj i A, B, C (obarczonych ryzyk iem 3%, 5%, 8%, przynoszących zysk 8%, 
I 0%, 15% i powiązanyc h wed lug wspólczynników korelacji PAB = 0,4, PAC = 0,2, PBc = 
- 0,3) oraz obligacji dającej zysk 5%. 

SA= 3% 

ZA= 8% 

P 11 1J = 0,4 

s= I% 

SB= 5% 

Z13 = 10% 

PAC= 0,2 

Zo = 5% 

Metodami anali zy matem:itycznej otrzymujemy: 

S~t = 2,81 o/o Z~t = 9,19% 

Ze wzoru (1) mam y: 

l 
\\I D = l - --=0,64. 

2.8 1 

Z kolei ze wzo ru (3) mam y: 

z = 9·19 - S · I + 5 = 6 49 
2,8 1 , . 

tzn. 

tzn . 

Sc = 8% 

Ze= 15% 

Pile = - 0,3 

Wo = 64% 

z = 6,49 % 

Wszys tkie trzy akcje oba rczone są ryzyk iem znacznie w i ę kszym od oczekiwa nego 
poziomu 1%. Oznacza to. że udzial ich w port fe lu musi być minimalny. Szczegó lnie 
dotyczy to akcji C (8% > 1%). Dlatego też przyjmiemy we = 2%. Korzystając ze wzoru 
(6) dla n = 3 mam y: 

1

7. - IVl)· Zn -Zc ·W c Z113 l 
1- wD - wC' 

\ V t\ = ------,-----...,---~ 

lz ;1 z113 1 

czyli : 

W,1=20 % 

1

6,49 - 0,64. 5 - 15. 0,02 1101 

I - 0,64 - O,Q2 

-----,-J~-\--,ol---~ = o.20, 
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Wreszcie 

w 13 =I - w D - w A - w c =I - 0,64 - 0,20 - 0,02=O,14, 

tzn. 

Wn=14 o/o 

81 

Na zakol1czenie podamy teraz przykład ilu struj ący tzw. krótką sprzedaż 

w zagadnieniu portfela. Dotyczy to sytuacji, gdy jeden lub ki ł ka ud z ia ł ów jest u1 em
nych. W konsekwencji co najmniej jeden udzi ał przyjmuje wartość w i ększą od I . 

PRZYKŁA D 3. 

Kupiono akcje A, B i obligacje D z przykł adu I , tworząc port fe l o ryzy ku dowo lnie 
ma łym wynoszącym 2%. Portfe l ten obrazuje punkt E = (2 ; 5, 13) na rysunku 4. Po 
pewnym czasie zysk z tych obligacj i znacznie wzrós ł , co s powodowa ło wzrost ich ceny. 
Za pieni ądze uzyskane z ich sprzedaży zakupiono akcje A i B. Podać s k ł ad portfe la 
o ryzyku dowolnie małym przynoszącego zysk w wysokośc i 15% oraz to ryzyko. Po rtfCI 
ten obrazuje punkt F l eżący na przedłużeniu odcinka DM , po prawej stroni c pun ktu M. 

Ze wzoru (3) mamy 

15 = 6,80 - 4 . s + 4, 
4,95 

tzn. s = 19,45 % 

z „ 
: F ~ · 

15 : -- - - ---- - - - - - -- - ------ ----- - - - -- -;...,/ 
I / 
I // 
I // 

M // 
6.80 ------------ -- / . E 
5 .1 3 

4 

' ' 
-+-~~~~---~~-------- L--~ s 

2 4,95 19,45 

Rys. 4. Kró tka sp rzedaż - ilustracj a dla p rzyk ł adu 3 
Fig. 4. Short sc il - the ill ustration ror example nu mber 3 
Ż ród l o: Opracowanie wlasnc. 
Sourcc: Own clabora ti on. 

Ze wzo ru (1) mamy: 

-1 19,45 - 2 9" Wo - - ---- 'J, 
4,95 

tzn. 

Wo = -293% 
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Z kolei z (2) mamy: 

w/\ 

czyli: 

1

15 + 2,93 . 4 141 

1+ 2,9 3 I 
~----= 354 

6 - 14 

WA= 354 % 

Na koniec 

w 11 = 1- (- 2,93)-3,54 = 0,39 

czy li 

W11=39 % 

UWAGI KOŃCOWE 

C. Koszela 

W niniejszej pracy wprowadzono poj ęcie portfe la o ryzyku dowolnie małym . Wyj
śc i owo dowolne zmniej szanie ryzyka odnosi si ę do portfela akcyjnego o minimalnym 
ryzyku z możliwością rozważeni a portfela o dowolnej iloś ci akcji (co nie było możliwe 
w przypadku portfe li z linii CML). Po dołączeniu odpowiedniej ilo ś ci obligacji ryzyko 
port fe la może zbli żyć siQ nawet do zera. Możliwe jest również, dz i ę ki krótkiej sprzedaży , 

z1rnc z11 e zwiQkszeni e zys ku . 
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ANALYSIS OF ARBITRARILY SMALL RISK PORTFOLIO 

Abstract. In the paper there have been given fo rmulac for ri sk and n.:turn or market port fo lio. 
and, consequentl y, the range of ri sk and return variation o r any portfo lio from the ca pit al 
market line. Therc have also been given formulae for co mpos ition, ri sk . and return or such 
a port fo lio, depending on the leve l of ri sk avcrsion. or. as an cqui va lent. 011 the leve l or 
expectati ons of an adequate return . Unfortunately. it is impossible to apply the new result s 
to multi-clcment port l'olios . 1-łowevcr. such a possibility ari ses al'ler the i11t roduc ti o11 or 
a notion of an arbitrarily small ri sk portfolio in thi s paper. lnitiall y. the arhitrary dccrcasc or 
ri sk refers to a minimum ri sk stock portfolio, with a poss ibility or co nsiderin g a portfolio 
with an arbitrary number of stocks. After the inclusion or bonds. the portfol io' s risk may 
fali even to zero. Due to the short sale, it is al so poss ibl e (at least. thco retical ly) to ohtain 
arbitraril y big return. 

Key worcls: portfolio, ri sk, ri sk portrolio. short sale 
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OPŁACALNOŚĆ PRODUKCJI CUKINII PRZY RÓŻNYCH 
METODACH UPRAWY 

Irena Kropsz, Agnieszka Słociak 
Akademia Rolnicza we Wrocławiu 

Streszczenie. Uwzgl ędniaj ąc rosnące znaczenie cukinii oraz rcakcj.,: plonowania na za

chwaszczenie. w pracy porównano wysokość uzyskanego pl onu w za k:żnośc i od ter111inu 
odchwaszczani a oraz rodzaju śc i o lowani a stosowanego w uprawie. Dodatkowo przeprowa
dzono anali z.,: oplaca lnośc i cukinii upraw iane.i z siewu w prze li czeniu na I ha. o krcś lai <1c 

dochód. wskaźni k opłacalnośc i , koszt j ednostkowy i próg re nt own ośc i z uwzgl.,:clni eniem 

pracy własne.i i bez wyceny pracy wlasncj. 

Słowa kluczowe: cukinia, zachwaszczenie, śc i ó lkowanic gk by. pl on. op l acaln ość pro

dukcji 

WSTĘP 

Cukinia jest warzywem cenionym przez konsumentów i up rawianym na szero l«\ 
ska l ę w USA, a t akże w krajach Europy Zachodniej i Po łudni owej jNo uri . Gral"ing 
1971 ; Kling 1991 ; Vermi gaud 1992; Behr 1993; Rodkiewicz 1998 J. Na n;1szy 111 rynku 
jeszcze do niedawna by ła warzywem mało znanym, obecnie zaś z rok u na rok z.dobywa 
sobie coraz wi ększą popularność . Za rozszerzeni em jej produkcji i s pożyc i a przemaw ia 
ł atwość uprawy, możliwość uzyskania wysokich plonów owoców, nawet przy mniej 
sprzyjaj ącym przebiegu pogody, wysoka wartość odżywcza , a ta kże moż li wość spoży

wania w różnej postaci , a mianowicie na surowo, po ugotowaniu , zako nserwowa niu lu b 
w pos taci kwaszonej rc harzews ki i in. 1976 ; Kmi ec ik 1986 J. Warzywo to wyk azuje 
ponadto mniej szą, w porównaniu do innych gatunków up rawianych z icwu, wraż li wość 

na zachwaszczeni e [Dobrzaii ski 1999] , co wyni ka z dużej rozstawy roś lin , szybk iego 
ki e łkowania i wschodów oraz dużej dynamiki wzrostu . 

Istotnym problemem, j aki wylania s i ę w upraw ie cukinii jest walka z chwast;1111 i 
w początkowym okres ie wegetacji. Dla zni szczenia chwastów w tym okres ie up rawy 

Adres do korespondencji - Corresponding author: Irena Kropsz. Akademia Rolni c1a we Wrocb wiu. 
Katedra Ekonomi ki i Organi zacj i Rolni ctwa, ul. M. Skl oclowsk icj-Curic 42. 50-369 Wroc ł aw, 

c-mai I: l rcna@ckonom.ar. wroc.pl 
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za lecane jest stosowanie herbicydów. Preparaty te jednak dlugo za l egaj ą w glebie, nie 
ni szczą wszystkich gatunków chwastów, a przy niedoborze wil goc i w glebie mogą być 
ma lo skuteczne [Skąpsk i 1994]. Przy p łytkim siewie nas ion oraz obfi tych opadac h 
deszczu, bezpośredn i o po zastosowan iu herbicydów, może wystąpi ć zahamowanie 
w7.rostu roś lin , p rzej ś c i owe przebarwien ie brzegów li śc i , a t akże przej śc i owa deforma
cja mlodych roś lin [O rłowsk i , Jadczak 1999 J. 

Skutecznym zab iegiem li kw i d uj ącym zac hwaszczenie i popraw i aj ącym plonowanie 
cuk inii może stać s i ę śc i ó l kowa ni e gleby cza rn ą fo lią lu b w lókniną, stosowane na w ięk 

szą ska le;: w upraw ie ogórka i po midora. Szersze badania na ten te mat, do tyczące także 

rea kcji cuk inii na obecność chwastów na polu w różn yc h fazac h wzrostu i różn ych 

warunkach uprawy, zosta ly przeprowadzone w Kated rze Ogrodnictwa Akademii Ro lni 
czej we Wroc law iu . 

MATERIAŁ I METODY 

Ze wzglc;:du na fakt, i ż do tej pory nie ka lkul owano kosztów uprawy cukinii oraz 
maj ąc na uwadze wzrastające znaczenie tego warzywa i reakcję na w ie l kość plonowan ia 
w 7.a l eżn ośc i od rodzaj u uprawy, w pracy sform ułowa no na s tę p ujące ce le badall: 
• ok reś l e n i e op ł aca ln ośc i cukinii w za l eżn ośc i od różnych warun ków upra wy, 
• obliczenie kosztów jednos tkowyc h uprawy cukinii . 

Bada nia po lowe przeprowadzono w Katedrze Ogrod nictwa Akademii Ro lniczej we 
Wroc law iu w latac h 2000- 2002. Dośw i adcze ni e obejmowa lo 9 obiektów za l ożon yc h 

me t odą losowanych bloków w 4 powtórzen iac h. W sześc i u obiektac h stosowano ręczne 
usuwanie chwastów po lączo n e z mot·yczeniem po letek, natomiast w trzech pozosta ł yc h 

obiek tach śc i o l owan i e gleby C7.a rną w ł ók nin ą oraz fo l ią bi a l ą i cza rn ą. W badaniach 
uwzglc;: d11io no n a s t c;: puj ące ter111 in y odchwaszcza nia oraz różn e rod zaj e śc i ó l e k , które 
mi a ł y wp ł yw na plonowa nie, jak i zarazem na op l aca l ność uprawy: 

I) po J tygod niach od daty siewu nasion; 
2) po J i 6 tygodn iach od daty siewu nasion; 
J) J1() J. (1 i 9 tygodni ac h od daty siewu nasion; 
-+) pn 6 i 9 tygodni;1ch od daty siell'u nas ion; 
.'i) po 9 tygod niach od dat y siewu nasion; 
6) śc i ó łk owa ni e gleby cza rną w l ókniną: 

7) ś c i ó łkowa n i e gleby cza rn ą fo li ą: 

8) śc i ó lk o \\ ·a n i e gleby bial ą fol i ą: 

9) knn1rn la sys temat ycz nie odc hwaszczana. 
asiona cuki nii odmi;1n y Astra wys iewano w trzec iej dekadzie maja gniazdowo po 

J st. tuki 11• rozs tall'i l: I OO x 80 cm dokonując przerywki w fa zie 2-3 li śc i w l aśc i wych. 

R oś lin y 1111 rawiano przy zawart o śc i GO mg P i 200 mg Kw I cl m2 oraz dawce 150 kg 
N Il a zastosowanej w polowi e przedsiewnie i w po lowie poglównie w trzeciej dekadzie 
ucrll'ca. 11•t1cc cukinii byly zbierane w fa zie dojrza l ości u żytkowej po os i ągn i ęc i u 

dlugośc i 11· prLed zialc I .'i - 2 1 cm. od poc zątk u lipca do polowy wrześ n ia. 

Do opraco11·<1 ni<1 1n::ncri alt1 i.ródlowcgo wykorzysta no metod ę op i sową oraz porów-
11a wuą [k opeć 1 98 ~ : tac hak. Wożni ak 198 1] w celu interpretacj i uzyska nych wyni -

!l ew Sci. Pol. 
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ków oraz porównania ich w za leżnośc i od rod zaju uprawy. Opl aca lność uprawy liczono 
przy zastosowaniu podstawowych kategorii kosztów i dochodów oraz wyod ręb niaj ąc 

nadwyżkę bezpośrednią [Grontkowska 1998], która ujmuje ty lko koszty bezpoś rednio 

zw i ązane z produkcj ą. Nadwyżka bezpośredni a z okreś l onej dz i a l a lnośc i to roczna I ro
dukcj a uzyskana z jednego hektara uprawy lub od jednego zwierzc;:c ia. pomniej :zona 
o koszty bezpośrednie ponies ione na wytworzenie tej produkcji [ Ska rży11 ska , Augusty11-
ska-Grzymek 2002; Jankowska 2000] . Przy opracowaniu zebranego mate ri a łu li czbowego 
wykorzystano 111 etodę kalkulacji kosztów [Jurgowa 199 1; Feren iec 1999; Ludwiczak 
1978], a przede wszystki111 metodę rozdz i e l czo-uorga niczni on ą [Lud wiczak 1978 1. 
Dodatkowo wyliczono koszt jednostkowy, wskaźn ik op l aca ln ości będący rel acj ą ceny 
ze sprzedaży i kosztu jednostkowego oraz wskaźnik rentownośc i ok reś laj ący ilość pro
duktu , jaką na leży sprzedać , aby pokryć koszty stale ponies ione na j ego wytwo rze nie 
[Rutkowski 2003; Naumiuk 1998; Jurgowa i in. 199 1; Kiziukiewicz. , Sawick i 1903; 
Ludwiczak 1978]. Metoda ta umożliwi a wyliczenie doc hodu ro ln iczego d o t yc zącego 

całego cyklu produkcyjnego, rea li zowanego w mo111 encie zbytu okreś l onego produkt u. 
Dochód ten w rzeczyw i stośc i odzwierciedla z rea li zowaną op ł a tę za prace;: i kapit;il 
wlasny zaangażowany przy danej d z i a ł a ln ośc i . Sche111at przeprowadzonego rachunku 
z podziale111 na koszty stale i zmienne przedstawiono w tabeli I oraz w tabe li 2 z wy
szczególnieniem n adwyżki bezpoś red niej , która funkcjonuje od kilku lat jako pi!ramctr 
ekonomiczny wykorzystywa ny cł o klasyfikacji gospodarstw ro lniczyc h w krajach U ni i 
Europejskiej oraz jest wykorzys tywana cło ob li cze11 kosztów j ed nostkowych przci'. 
Instytut Ekono111iki Rolnictwa i Gospodarki Żywnośc i owej. 

Do prezentacji danych wykorzys tano tec hnik ę t abe l a ryczną r Kopeć 1983 J. 

WYNIKI BADAŃ 

Obecność chwastów na poletkach na początku okres u wegctacj i oclcl zialuje bardzo 
niekorzys tnie na wysokość plonu owoców, o czym św i adczą wyższe plony uzyskiwan e 
z poletek kontrolnych odchwaszczanyc h sys tematyczni e oraz ni 7.s1.c pl ony uzys kiwa ne 
z ob iektów odchwaszcza nych w różnych ter111in ach. Wynik i bCldar1 zaw i e rnją tClbe le I 
i la oraz 2 i 2a. 

W za l eżn ośc i od terminu odchwaszczania plon ksztall owa l sic;: na 1 ·ó żn ym po1. io111i c. 
Na poletkach odchwaszczanych po 3 tygod niac h pl on by ł ni ższy o 25%, 1rn po letkac h 
odchwaszczanych po 3 i G tygod niach byl ni ższy o ponad 18% , a na tych , które byly 
odchwaszczane po 3, G i 9 tygodniach , byl ni ższy o oko lo 15,5%. Najn i ższy plon uzysk:i 
no na ob iekc ie, który odchwaszczano dop iero po 9 tygod ni ac h od siewu, byl on o 56'% 
ni ższy od plonu uzyskanego z poletek kontrolnych systematyczn ie odchwas1.cz;1nyc h. 

Bardzo korzyst ny wplyw na plonowan ie cuk in ii wywiera ł o śc i ó l k o w<1n i c gleby 
cza rn ą wlókniną oraz cza rn ą i bial ą fo li ą, przyczy ni aj ące sic;: do zwic;: kszenia plonu han
dlowego owoców. Najwyższy pl on uzyskano na poletkach ścio l owa nyc h cza rn ą w ł ók 

nin ą, który w porównaniu cł o po letek ko ntro lnych by ł o 17% wyżs zy . natomiast cza rna 
i bia ł a fo li a spowodowa ł y zwyżkę plonu o oko ł o I I%. 
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Tabela I . Kalkulacja przew idywanych kosztów u prawy I ha c uk inii 11· różnych w a runkach 

T able I . Calcu lation of fo rccas tcd costs I hectares o f zucch ini a t di fTc rc nt mcthods of cult ivat ion 

Jednos tka Polerka odchwaszczane - Plors of weed ing 
Lp Wyszczegó lnienie miary 

konrrolne po 3 tyg. po 3 i 6 ryg. po 3, 6 i 9 ryg. po 6 i 9 ryg. po 9 ryg . No Specifica rion Unit of 
mea sure chcck plors for 3 weeks for 3,6 weeks for 3,6.9 wecks for 6,9 weeks for 9 wee ks 

2 3 -l 5 6 7 8 9 

Przyc hód ze sprzedaży ( l x2) 
zl 59268,6 4-l870,4 48370,2 50125,8 34302,6 26208,6 

Incomc from sa le ( l x2) 

Plon handlowy - Comcrcia l crop r 51.99 39,36 42 ,43 43,97 30.09 22,99 

2. Cena - Pricc zl/t 11 40 1140 1140 11 40 11 40 1140 

Il Koszty zmienne (1+2+3+4+5) 
zl 25725,5 22808,8 23329,7 25725,5 25308,8 23642,2 

Changing costs (1 +2+3+4+5) 

I . Marerial s iewn v - Seed lot zl 200.0 200.0 200.0 200.0 200.0 200.0 

- zakup - Purchasc zl/kg 50,0 50,0 50,0 50,0 50,0 50,0 

kg 4.0 4 ,0 4.0 4,0 4,0 4 ,0 

2. Nawoże ni e mineralne - Minerał fenilizarion zl 108.0 108.0 108.0 108.0 108.0 108.0 

- salcrra amonowa kg 150,0 150,0 150,0 150,0 150,0 150,0 

3. Ś ro dki ochronv roś lin - Crop prorecri on rcparations zl 15 .0 15 .0 15.0 15.0 15.0 15.0 

- zaprawa nasienna T 

- Marschal 

4. Pozos tałe nakladv mate riałowe 
zl 3465.0 3465.0 3465.0 3465.0 3465.0 3465.0 Marerial inpurs remainin g 

- fo li a czarna i biała 
zl 

- black and whire pol ieth ylene sheering 

- czarna wł óknina - Black aqrorex til e zl 

- tor f kwaś n y - Acid pear zl 3465,0 3465,0 3465.0 3465.0 3465,0 3465 ,0 
5. S il a robocza - Labour force zl 

- Praca włas na (wycena) - Own work (pricing) zl 21937,5 19020,8 19541 ,7 21937,5 21520,8 19854,2 
Ili Koszty stale (1+2)- Fixcd costs (1+2) zl 1286,3 1140,4 1166,5 1286,3 1265,4 1182,1 

I. Koszry ogó lnogospodarcze - General inpurs zl 771.8 684,3 699,9 771.8 759.3 709,3 
2. Amortyzacja środków trwal yc h 

zl 514,5 456,2 466,6 514,5 506,2 472 ,8 Amonization of basie funds 



Tabela I c d. - Table I continucd 

I 2 3 4 5 6 7 8 9 

IV l~ oszty ogó lcm ( li + III)- General costs (II+ Ili ) 

- z wyceną pracy wlasncj 
zl 2701 1.8 23949.3 24496,2 270 11.8 26574,3 24824,3 

- with pri c ing o f own work 

- bez wyceny pracy wlasncj 
z! 5074,3 4928.4 4954,5 5074,3 5053,4 4970. I 

without pricing of own werk 

V Dochód/strata netto (I - IV) 
Revcnuc/loss (net ) (I - IV) 

- z w,·ceną pracy w lasncj 
zl 32256.8 2092 I. I 23874.0 23 11 4,0 7728,3 1384,3 

- with pricin g of own werk 

- bez wyce ny pracv wlasncj 
z! 54 194.3 39942.0 43415.7 4505 I .5 29249.2 2 I 238,5 

wi1houl pricing of own work 

\"I \\' s każ nik oplacalnośc i - Index of profitability 

- z wycen ą pracy wlasncj 
'le 2 19.4 I 87.4 I 97.5 185.6 129, I 105,6 

- wi1h pri c ing o r own work 

- bez " , ·cen,· pracv wlasncj 
'ih I 168.0 9 I 0.4 976.3 987.8 678 ,8 527.3 

-· wilhoul pri c ing or 01\'11 work 

\'li Koszt jednostkowy - Sing le cos t 

- z \\ ycć n ą pracy'' l a~ n cj 
zl/kg 0.5 0.6 0.6 0,6 0,9 1, 1 

- wi1h pricing or 01\'11 work 

- bu" ,-cen' prac' "Jasnej 
zl/kg 0, 1 O.I 0, 1 0,1 0.2 0.2 

"i1hou1 prici11 g of ow11 work 

\'Ili Pr·óg rrnt u11 11 ośc i - T hrcs hold of yicld 

- z '' ~ Cćną pr:ic ~ '' las11c_i 
kg 1995 .0 I 757 .3 I 80 1 .5 198 1 .2 191 IA I 760.G 

- '' 1th pricin& of O\\ n work 

- be L "'cen' prac' "Jasnej 
kg I 205.8 1007.3 1052.7 I I 20.3 9 18,8 770.I 

"ithout pricing of O\\ n "ork 

l ródio · Badan ia 1 opraco"an1c \\Jasne . 
Sourcc: 111c Ju1hor' s resca rch . 



Tabe la I a. Kalkulacp prze\\1dy\1 anych koszlÓ\\' upra\1 y I ha cukinii ' ' różnych ' ' arunkach 
Table I a. Calculauon of fo reca>tcd cos ts I hcctarcs of zucchini m dilTerent methods of cul ti vati on 

Lp . Wyszczególni enie Jed nos1ka 111i a ry 
Po ktka z różną śc i ólk ą - Plo1s with d iffcrent mu 

.'\o S pec i fi ca ti on Unit o f 111easurc cza rn a wlókn ina czarn a fo li a biala fo li a 

13lac k aqrotcx tilc 13 1ac k po lieth yle nc shcetin g Whit e po li et hy lcnc shcc ting 

2 3 -I 5 6 

Przyc hód ze s prz e da ży ( l x2 ) 
zl 69186,6 65527,2 65778,0 

lnco m e from sa le (I x 2) 

I . Plon han dlo wy - Co mercia l yielcls l 60,69 57 ,48 57,7 

2. Cena - Price zl/t 11-10 1140 11-10 

II Koszty zmienne (1+2+3+4+5) 
41579,7 43908,9 38242,2 z l 

C ha ng ing cos ts (1 +2 +3+4+5) 

I . M ate ri a! s icwnv - Secd lo t z l 200.0 200.0 200.0 

- zak up - Purc hase z l/kg 50,0 50,0 50,0 

kg 4 ,0 4 ,0 4 ,0 

2. Nawożen i e 111 inc ra lnc - M ine ra! fc nili za ti on z l 108.0 108.0 108.0 

- saletra amonowa kg 150.0 150,0 150,0 

J . Środ ki ochronv roś lin - Crop protcc ti on reparati ons zl 15.0 15.0 15.0 

- za pr~l\va nasienna T 
- Marsc ha l 

-1 . Pozos lale 11 akl ad1· 111 ate ri alowe 
zl 15152.5 17481.7 11 815.0 

Ma t e riał inputs rcmain in g 

- fo li a czarn a i bi a la 
z l 140 ł 6.7 8350,0 

- black and whit e połi e thy ł c ne shcetin g 

- czarn a włóknina - Blac k aq rotex tile z l I ł687,5 

- torf kwaś ny - Ac id peat zl 3465 ,0 3465.0 3465,0 

5. S il a robocza - La bour force zl 

- Praca wlasna (wyce na) - Own work ( pri cing) z l 26104.2 26104,2 26 ł04 .2 

Ili Koszty sta le ( ł +2)- Fixed cos ts (1+2) z ł 2079,0 2195,4 1912,1 

Koszty ogó ln ogospoda rcze - General inputs z ł ł 247,4 1317 ,3 11 47.3 

2. i\ 111o n yzac_ja środków trwa lyc h 
zł 83 1.6 878,2 764,8 

Amoni za ti on of bas ie funds 



T abe la I a cd. - T ab le I a continucd 

I 2 3 4 5 6 

IV Koszty ogólcm (Il + III) - General costs (li + Hl) 

- z wvccną pracy w ł asn ej 
zł 4365 8.7 46 104,3 40 154,3 

- wi1h pri cing of own work 

- bez wyceny pracy wł as nej 
zi 17554,5 20000, l 14050, I 

without pricing of own work 

V Dochód I strata netto ( I - IV) 
Rcvcnuc / loss (net) (I - IV) 

- z wyceną pracy wł as nej 
zł 25527,9 19422.9 25623,7 

- with pricing of own work 

- bez wyceny pracy wł as n ej 
zł 5 1 632 .ł .+55 27. 1 5ł727 ,9 

withoul pricing of own work 

VI Ws kaźnik op l a c aln ości - Index of profitabiłity 

- z wyceną pracy w ł asnej 
% 158.5 ł 42 . ł ł 63. 8 - with pri cing of own work 

- bc1. " ycc ny prac) wł as n ej 
% 394 ,1 327 .6 468,2 without pricing of own work 

VII Koszt jednostkowy - Singk cost 

- z " yccn ą prac: '' lasnt.:j 
zł/k g 0.7 0,8 0.7 - with pricing of O\\ n work 

- bcL '': ceny pracy wł ns ncj 
zł/kg 0.3 0.3 0.2 withoul pricing of O\\'ll werk 

\"III Próg 1·cnl O\\ n oś c i - Thrcsho łd of yicłd 

- / '': c en ą prac: '' ł a s n ~.i 
k ~ 3 177,6 3.1 35.6 2927 ,6 - '' ith pri cing of O \\ 11 work 

- bc1 '': i..: cn: prac: '' ł as nej 
kg 1 9 ł 7 .2 1973 .7 1729.6 '' ithout pricing of o'' n ,,·orh 

ZroJł o l3 ada 11 1J 1 op rac o" anie" !Jsnc . 
Sourcc: The .1uthor· s rescarch. 



·1 abcla 2. Kalkulacp pr1c ' ' 1d)'''· a nych koszlÓ\\ up ra" y I ha cu kinii"' różnyc h \varunkach 
T able 2. C alcul auon or forcca; tcd costs I hcc ta rc; of zucch in i at diffc rc nl mcthods of cultivation with scparrnc or gross margin 

kdnos1k3 Polc1ka odchwaszczane - Plo1s of wecd ing 
Lp. \\'y>LCLegó lni cn ie miary 
:-.:o. Spccifi cation Unii of kont rolne po 3 tyg. po 3 i 6 tyg. po 3. 6 i 9 tyg. po 6 i 9 tyg. po 9 tyg. 

lllCJSllfC 
chcck plots for 3 wceks for 3.6 wccks fo r 3.6.9 wccks fo r 6.9 wecks for 9 wecks 

2 3 .i 5 6 7 8 9 

,\ \\'art o~ć produkcji ( l x2) 
zł 59268,6 44870„ł 48370,2 50125,8 34302.6 26208,6 

\'a lue of production (J x2) 

I. Plon hand Io\\ y - Co1m:rcial yiclds l 5 1,99 39.36 42.43 43.97 30.09 22.99 

2. Cena - l'ri cc zl/l 11 40 1140 11 40 11 .w 11 -10 1140 

13 h:o,z ly bezpoś r ed n ie ( 1+2+3+4) 
z ł J 788,0 3788,0 3788,0 3788,0 3788,0 3788,0 

Direct cos ts ( I +2+3+4) 

I. Ma1cria l sic" nv - Sccd 101 z ł 200.0 200.0 200.0 200.0 200.0 200.0 

- Zakup - Purchase z ł /kg 50.0 50.0 50.0 50,0 50.0 50.0 

kg 4.0 4.0 4.0 4.0 4.0 4,0 
2. Nawozcn 1c minera lne - M i n era ł fcn i łi za 1i on z ł 108.0 108.0 108.0 !OS.O 108.0 108.0 

- salc tr;:i amono wa kg 150.0 150.0 150.0 150.0 150.0 150.0 

3. Srodk i ochro n\' roś l in - Crop pro1ec1ion rcpa ra1 ions z ł 15.0 15.0 15.0 15.0 15.0 15.0 

- zaprawa nasienna T 

- Marschal 
4 . Pozos1ale nak ł adv 111 atc rialowc 

z! 3465 .0 3465 .0 3465.0 3465.0 3465.0 3465.0 
Matt ri ;i l in puls rcma in ing 

- foli a czarna i biała 
z ł 

- blac k and whi1c pol icthylcnc shcc ting 

- cza rn a włók n i n a - 13 1ack aqro1cx ti lc z! 

- torf kwasny - Ac id pcat z! 3465.0 3465 .0 3465,0 3465.0 3465.0 3465.0 

c i\ a dwyżka bezpoś redni a (.-\ -B) 
55480,6 

Gross marg in (A-13) 
z ł /h a 41082,4 44582,2 46337,8 30514,6 22420,6 

]) Kosz ty poś re d n i e rzeczywis te (1+2) 
z ł 22709,3 19705,1 20241,6 22709,3 

lndircc l cos ls rea l (1 +2) 
22280,1 20563,4 

I. Praca wł as na (Wy'ccna) - Own work (pricin g) z ł 2 1937.5 19020.8 1954 1,7 2 1937.5 2 I 520.8 19854,2 

2. Kosz1y ogó lnogos podarcze z ł 771.8 634.3 699,9 77 1,S 759.3 709.3 



Tabela 2 cel. - Table 2 con tinuccl 

2 

E Dochód/strata brutto (C - D) 
Rcvcnuc/łoss (brt ) (C - D) 

F l~ osz ty poś rednie szacu nkowe ( ł) 

lndircct costs cs timatc (1) 

I . .'\rnonyzacja śro dk ów trwa ł yc h 

Arnortizat ion or basie funds 

F Dochód/strata netto (E - F) 
Rc»cnue/łoss (net) (E - F) 

- z wyceną pracy włas nej 

- with pri cing of own work 

- bez wyceny prac~ ' własne.i 

- withou t prici ng of own work 

Żródlo: Badani a i opracowanie włas ne . 
So11rcc: The author° s rcsca rch . 

3 

zł 

z ł 

zł 

z ł 

z ł 

4 5 

32771 ,3 21377,3 

51-1,5 456,2 

514.5 456 ,2 

32256,8 2092 1.1 

54ł 94.3 39942.0 

T:ibcl:i 2a. Kalkulacja przewidywanych ko sztów uprawy ł ha cuk inii w różnych warunkach 

6 7 8 9 

24340,6 23628,5 8234,5 1857,2 

466,6 514,5 506,2 472,8 

466.6 514,5 506,2 472,8 

23874,0 231 14,0 7728,3 1384,3 

43415 ,7 4505 I ,5 29249.2 2 1238,5 

T:ib lc 2a. Calcu lat ion or f'orccastccl costs I hcctarcs or wcchini at clilTcrcnt method s of cu lti vation with separate of gross marg in 

Lp. Wys zczegó lnienie 
No. Spccifi cation 

.\ W:1 rt ość prod11l;cji ( l x 2) 
Yalu c of prod11ction ( l x :!) 

I . Plon hand Io" ! - C'o1ncrc ial ,·iclds 

, CcnJ - Pricc 

13 k osz n bczpośrcd nic ( I+ 2·d +4) 
Direct cos ts (1+2+-1+.J ) 

I . :0-latc ri al >ie" m - Sccd Jot 

- 1Jkup - PurchJsc 

Jed nos tka miary 
Unit of measurc 

3 

z ł 

zl/ t 

z ł 

z ł 

zł/kg 

kg 

Polet ka z różną śc i ó łk ą - P ł ots with diffcrent mu 

czarna włóknina czarna folia biała fo li a 
Black aqrotcxtiłe Black po li e th y ł e n e shccting White po li eth y ł ene shcet ing 

4 5 6 

69186.6 65527,2 65778,0 

60.69 57.48 57.7 

Ił 40 1140 11 40 

15-175,5 17804,7 12138,0 

200.0 200.0 200.0 

50.0 50.0 50.0 

-l.O 4.0 4.0 



1 abc la 2a cd. - Table 2a continucd 

2 .3 -l 5 6 

2. ~a,1 01en 1 e mineralne - \ l inera I fcnilin1i on zl 108.0 108.0 108.0 

- salet ra amonowa ko 150.0 150,0 150.0 

3. Środki ochrom ro"111 - Crop protcction rcparations zl 15.0 15 .0 15.0 

- zapra\\a nasienna T 

- Marschal 

-1 . Pozostale naklad' materialo\\C 
zl 

Ma1crial inputs remaining 
15152.5 17-lS l.7 11 8 15.0 

- lu l1a uarna i biala 
zl 1-1016.7 8350.0 

- black and whi te po liethylene shce1ing 

- c1.arn a wlóknin a - 131 ac k aqro1ex til e zl 11 687,5 

turr kwaś n y Ac id pca t zl 3-lG5 ,0 3-165.0 3465 ,0 

c :'\:tdll'yż k~ hczpośrcd nia (A-B) 
zł/ h a 53711 ,l 47722,5 53640,0 

Gross margi n (A B) 
I) l~osz t \' poś re dni e rzeczywiste( !+:!) 

zl 27351,6 27-121 ,4 :!7251,4 
lnd ircct rnsts r ea l (1+2) 

I . Praca wlasna (wyce na) - Own work (pri c ing) zl 26 104.2 26104,2 26 104.2 

2. Koszty ogó lnogos podarcze zl 1247,4 13 17.3 11 47.3 

E Dochócl/s trata brutto (C - D) 
zl 26359,5 20301 ,1 26388,6 

Revcnuc/luss (brt ) (C D) 

F Kosz ty poś rednie szac unkowe( !) 
zl 831,6 878,2 764,8 

lndirect costs estimate (1) 

I. Amort yzacj a ś rodków trwalych 
zl 83 1,6 878,2 764.8 

Amonizat ion o r basie fu nds 

F Dochód/strata netto (E - F) 
Revcnue/ loss (net) (E - F ) 

- z wyceną pracy wł as ne.i 
zl 25527.9 19422.9 25623,7 

- w!th pricin g of own work 
- bez wyce ny pracy wlasncj 

zl 5 1632, I 45527, I 51727,9 
- without pricing of own work 

;iródltr Bada nia i opracowanie wlasnc. 
Sou rcc: The author" s rcscarch. 



Oplacalno~'ć produkcji rnkinii pr:y ró::nych 111etodach uprmi:r 95 

A naliza op·l aca lnośc i uprawy cuki nii wykazala. że w zależności od 1nctody upr:iwy 
koszty zm ienne i stale ksztaltowały s i ę na różnym poziom ie. Po letka odchwaszcz:inc 

w różnych terminach w odni es ieniu do poletek kontrolnych, które by ly odchwaszczane 
systematycznie, miały w przypadku poletek odchwaszczanych po 3. 6 i 9 tygod niach 
takie same koszty, natomiast w pozostalych wari antach byl y ni ższe ś red ni o od 2% na 
odchwaszczanych po 6 i 9 tygodniach do J J % na odchw:iszcza nyc h ty l ko po 1 tygo
dniach. Znacznie wyższe byly koszty na poletkach śc i o l m.va nych. N ajwyższe koszty (a ż 
o 72%) poniesiono w przypadku zastosowania czarnej folii , o 62% wyższe ponies iono 
na poletkach z czarną wlókniną oraz o 49% wyżs ze byl y koszty na I o lctkach z lo li ą 

białą. Tak wysokie koszty poniesiono ze wzg l ędu na zakup niezbędnyc h w ty m przy
padku śc i ó l ek , które w znacznym stopniu podwyższy l y p lony. Podobną tcndencj.,: 
wykazywały koszty stałe. 

Uzyskany z tej dzialalnośc i dochód zostal wy liczony z uwzg l ęd ni e ni em pracy w la
snej oraz w wariancie drugim bez j ej wyceny . Na podstawie uzyskan ych wyników 
można stwierdzić , że vvyraźni e naj wyższy dochód uzyskano z po lct k ko ntro lnych, 
systematycznie odchwaszczanych, na których uzyskano wyższy p lon w po1·ów 11 aniu do 
innych poletek odchwaszczanych w różnych termin ach oraz ni c po nies iono tutaj t;ik 
wysokich kosztów, jak mia Io to mi ejsce w przypadku poletek śc i o l owanyc h , co znacz
nie podraża produkcj ę. Na pozostal ych poletkach odchwaszczanych plony by ly ni żs1c, 

w zw i ązk u z tym przy podobnych kosztach produkcji ich dochód by l ni ższy o 26% n<1 
po letkach odchwaszczanych po 3 i 6 tygodn iach oraz aż o 95% w przypadku tych po le
tek, które odchwaszczano tylko raz po 9 tygodniach. 

Gdyby nie uwzględ niać wyceny pracy w lasnej , koszty ogó lcm by lyby średn i o o 80% 
ni ższe na po letkach odchwaszczanych i o 60% ni ższe na pol etkach śc io l owa nych . 

A nalogicznie do tego inaczej ksztaltuj c s i ę wówczas dochód, który w z1·óslby od 68% na 
poletkach ko ntro lnyc h do I 5 razy na poletkach odchwaszczn nych po 9 tygodn iach . .J est 
to spowodowane znacznym ob ni żeniem s i ę kosztów zw i ąza nyc h z praq wl; 1 s 11ą ze 
wzg l ęd u na mniej cznsu pośw i ęco nego uprawi e. Oczyw i ś ci e tClk d1 1 ż.y wzrost w iąże s i ę 

równi eż z ty m, że ze wzg l ęd u na n ajni ższy plon uzys kany przy tej mc1od1.ic uprawy 
uzyskano najniższy dochód. Jeże li chodzi o dochód na po letkach ś c i olowCl nych w ocln ic
sieniu do po letek kontro lnych, również by l on ni ższy o 21 % przy zastosowCl niu czarn ej 
w lókniny i bialej fo lii oraz o 40% przy fo lii czarnej. Św i adczy to o tym. że pomimo 
bardzo wysokich plonów uzysk iwanych d z i ę ki tym metodom upra wy, koszty zw i ąz.an c 

z folią i w l ókniną znacznie wp lywają na zwi ęk szeni e s i ę kosztów ogólnych. a tym samym 
ob ni żają uzysk iwa ny dochód. Oczyw i śc i e pomijając wyce n ę pracy w lasncj , dochód ten 
by lby dwukrotni e wyższy w odnies ieniu do dochodu z wyceną pracy. Uzyskany dochód 
prze liczono rów ni eż na I OO 111

2 ora z na I kg. 
Istotne znaczenie ma wska źnik op laca ln ośc i. NCljwyższy wskaźnik o pla ca ln ośc i 

osiągn ę l a uprawa cuk inii wed lug tradycyj nej metody z po letek kontro lnych. Wszystk ie 
pozosta le obiekty wykazal y ni ższy wskaźn i k op l acalnośc i , co św i adczy o tym, że u praw~1 

cukinii tymi metodami nie jest tak op laca lna. 
Koszty jednostkowe by ly naj ni ższe na poletkach kontrolnyc h, 1rnjwyższc natomiast 

na poletkach odchwaszczanych ty lko ra z w okres ie wegetacj i, po 9 tygodniach. Rów
ni eż znacze nie ma próg re ntown ośc i , który pozwa la ok reś li ć i l o ść prod uktu . jaką n a l cż.y 

s przed ać , aby pokryć koszty stale ponies ione na j ego wytworzenie. W przypadk u pole-
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96 I. Krops~, A. Słociak 

tek odchwaszczanych próg re ntownośc i jest ni ższy od tego uzyskanego w kontroli , co 
jest analogiczne do ni ższyc h kosztów ponoszonych w produkcj i. Na poletkach ś ciolo

wa nych jest on wyższy ś red ni o o 60%, co wynika z wyższych kosztóvv ponies ionych 
przy tych metodach up rawy. Podobna tendencja jest zachowana w uj ęciu bez uwzg l ęd

niania wyceny pracy włas nej. Na poletkach odchwaszczanyc h il ościowy próg rento w
nośc i wy nos i od 1762 kg - 1995 kg, natomiast na poletkach śc iolowanyc h od 2928 kg 
przy zastosowa niu b i a ł ej fo li i do 3336 kg przy fo lii czarnej , co oznacza, że pozos tał a 

il o ś ć produkcj i zostaje na pokryc ie zuży tych kosztów zmienn ych do produkcji , a co 
naji stotniej sze, pozostała część wyprodukowanego produktu stanowi nadwyżkę, która 
może być wykorzystana na a kumulacj ę - czy li stanow i zysk dla producenta. 

W tabelach 2 i :Za dochód ro lniczy zos ta ł obliczony z uwzg lędni eni em n adwyżk i 

bezpoś red ni ej , jako parametru ekonomicznego używanego w Unii Europejski ej. Według 
tego zestaw ieni a, wa rto ść produkcji jest pom niejszona tylko o koszty bezpośrednio 

zw i ąza n e z dz i a laln ośc i ą, d z i ę k i czemu uzyskuj emy nadwyżkę bezpoś redni ą, pozwa la
jącą na uproszczo n ą ocenę eko nom icznej efektywności wytwarza ni a poszczegó ln ych 
prod ukt ów w za l eżn ośc i od wa hania plonów, wydajn ości jednostkowych , zmi any cen 
prod uktów i cen ś rodków produkcj i. W n astępnej ko l ej n ości nadwyżkę pomniejsza s i ę 

o koszty poś red ni e rzeczyw iste (ogó lnogospodarcze, podatk i, czynniki zewn ętrzne) , 

u zyskuj ąc dochód roln iczy brutto oraz dalej odej muj ąc koszty poś redni e szacunkowe 
(amort yzacja), u zys kuj ąc dochód ro ln iczy netto. 

Dochód ro lni czy netto pow inien pokryć oszacowany koszt pracy wlasnej i koszt 
zaa ngażowa nego w pracę kap italu w łas nego. Ta kategoria jest odpow ied ni a do oceny 
wy ników d z i a ł a l n ośc i gospodarstw w d lu ższym czas ie, z za łożen iem utrzy mania zdo l
nośc i wy twórczych gospoda rstwa na s t a ł ym poziomi c. 

B ior<tc pod u wagę zrn i c nną wartość produkcji przy poszczegó lnych metodach 
uprawy oraz inne koszty bezpo ' red ni e ponoszone na poletkach odchwaszcza nych i śc i o

lowa nyc h. nadwyżka bezpoś redn i a jes t zróżnicowana. Oce ni aj ąc efektywność ekono-
1nicznq cukinii przy różnyc h metodach up rawy za pomocą n adwyżk i bezpoś red n i ej , 

111o żna s t w i e rd z i ć. że tqxawa na po letkach kontro lnych, systematycznie odchwaszczanych 
je t najba rdziej clc kt ywna. gdyż uzyskiwana nadwyżka bezpośred ni a j est najwyższa. 
Pow st;i lc ob iekt y odchwaszczane m ają nadwyżkę bezpoś redni ą ni ższą ś red ni o od 16% 
(odchw;1szcz;1nc pn ] tyg.) du GOlfi· (udchwaszczanc po 9 tyg .). W przypadku poletek 
ś c i o l o w;i n yc h nadwyżk a b ezpoś red ni a równi eż jest ni ż.sza w od nies ieniu do po letek 
kont rolnych, w tym o 3% na poletkach z cza rną w ł ók ni ną i bi a ł ą fo li ą oraz o 14% na 
pnk: tk<l ch z czarną fo li ą Powodem mniejszej różni cy są ponies ione tu taj wyższe koszty 
bezp oś rednie. kt óre zni welowa ł y w i ększą różni cę spadku wartośc i nadwyżk i bezpo
ś red ni ej w porówn;111 iu cł o ko nt ro li . 

WNIOSKI 

1\n ali zt,: o pl aca ln o śc i cukinii z zastosowaniem różn yc h metod uprawy zos t a ł a prze
pro 11 ;1d1ono w ce lu wykazania doc hodowośc i tej uprawy. Uzyskane plony są wyso ki e. 
11a en 111 oi.e 111 i eć wp lyw to. że mi e li ś my do czynienia z uprawą dośw i adcza ln ą. Na l eży 

mieć n;1 u11·;idze róll' ni eż !'ak t. że w typowej upraw ie po lowej (gruntowej) uzys kiwany 
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plon z j ednego hektara może być nieco ni ższy, a wówczas dochód i nadwyżka bezpo
średnia również będą wykazywaly ni ższe wartości. Należy zwrócić uwagc; 1w wslrn7.11ik 
oplacalności będący podstawą oceny metody uprawy, przy której relacja ceny jednostko
wej sprzedaży i kosztu jednostkowego jest najwyższa , co oznacza, że uprawa tą me t odą 

jest najbardziej oplacalna. 
Na podstawie przeprowadzonych bada1i i kalkulacji o pl aca ln ośc i st"o r111ul owa 11 0 

następujące wnioski: 
I. Zachwaszczenie na początku okresu wegetacji ni ekorzys tnie wplywa na plony 

owoców, które są ni ższe ni ż na poletkach kontrolnych, systematycznie odchwasz
czanych oraz są zróżnicowan e w za l eżnośc i od terminu odchwaszczani a. 

2. Ściolowani e gleby czarna wlók11iną oraz czarną i bial ą folią wplywa na zwi.,:kszcni c 
plonowania o 11 "1(1 w przypadku fo lii oraz o 17% w przypadku zastosowania czarnej 
wlókniny. 

3. Najwyższy dochód uzyskano na poletkach kontrolnych, syste1m1ryczni c odchwaszcza
nych, natomiast wyższe koszty bezpoś redni e ponies ione w pozostalych metodach 
uprawy na poletkach odchwaszczanych spowodowa ly o bni żeni e wa rt ośc i uzys k:1 -
nego dochodu. 

4. Pomimo bardzo wysokiego plonu roś lin śc i o lowa nyc h , wyższe koszty ponies ione 
na tych obiektach w znaczący sposób obni ży l y uzyskiw ;:rn c dochody przy tych 
metodach uprawy do poziomu ni ższego ni ż dochody uzys kiwane na po lctk ;1ch 
kontrolnyc h. 

5. Obliczona n adwyżka bezpośredni a pozwala na uproszczon ą ocen ę e fe kt ywnośc i 

eko no111icznej. Uwzględniaj ąc tylko koszty bezpoś red ni e osiągn c; l a ona n ajwyższa 
wartość w przypadku poletek kontrolnych z systematycznym odchwaszczan iem. 

6. Najwyższą oplacalność wykazuje uprawa cukinii z sys tc111at yczny 111 odchwaszcza
niem gleby. 

7. Koszty jednostkowe byly n ajni ższe na poletkach kontroln ych, systematyczni e od 
chwaszczanych, nato miast n aj wyższe koszty jednostkowe ponoszono na poletk ac h 
odchwaszczanych dopiero po 9 tygod niach. 

8. Okreś l o ny il ośc i owy próg rentownośc i jest ni ższy dla poletek odc l11vaszcza 11 ych, 
nato miast o 45- 67% wyższy na poletkach śc i o l owa nyc h . 

Uzys kane wyniki badai'1 wyraźni e potwierd zaj ą regul e;, że nic n a l cż.y s ic; bezpoś red 

nio s uge rować wysokośc i ą uzyskiwanych plonów, gdyż o op l aca ln o śc i danego produktu 
decyduj ą przede wszystk i111 ponoszone koszty jednostkowe oraz uzyskiwa na cena jed
nostkowa danego produktu, co pozwala na ok reś l e n ie wskaźn ik a opl aca ln o śc i odpowia
d ającego na pytanie: która z 111 etod up rawy jest najbardz iej oplaca lna? Mialo to mi ejsce 
w przypadku upra wy cukinii z zastosowa ni em śc i o l owani a. Pl on ba rdzo wysok i, lecz 
wysok ie koszty, w wyniku czego efek t ko1i cowy w postaci doc hodu i wska źni ka op la
ca ln ośc i j est go rszy ni ż w pozostalych metodach uprawy. 
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LUDNOŚĆ WIEJSKA I ROLNICTWO W GOSPODARCE 
RYNKOWEJ - WYBRANE ASPEKTY 

Zenon Królikowski 
Akademia Rolnicza w Szczec inie 

Streszczenie. D la lu d n ośc i wiej ski ej ro ln ictwo zawsze sta now ilo pod staw.,: egzystencj i . 
Obecnie sytuacja ta ulega zmianie. W okresie 1988-2002 o polow.,: spad ! odsetek w iejsk ich 

gospodarstw domowych utrzymuj ących sii;: z pracy we wlasny 111 gospodarstw ie rn lny111. 
Udzial ro ln ictwa w tworzeniu produktu krajowego brutto zmn iejszy ! si<; o I 0.4 p11nkl<'>w 

procen towych do 2.7%. Zb iory i produkcja większości plodów ro lnych spadly 1.nacznic 
w stosunku do okresu 1989- 199 1. podczas gdy w ś wiec i e zbiory i produkcja rn lni ci'a ros n ą 
Zaprezentowana w art ykul e anal iza statys tyczn;1 potw ierdza tez<; o 1.mniejv aniu si<; z.11 ;1 -

ezenia ro lni ctwa dla lu d nośc i wiej ski e.i i w rozwoju obszarów w iej sk ich. Prace naci stwo 

rzeniem nowej. dostosowanej do naszego cz lonkostwa w Uni i po l ityki ro lne.i pow inny 
być kontynuowane. Rozwój gospodarczy sfery pozaro ln iczej ma rnaczcnic z:1sadniczr. 

bowiem ludziom ż)j ącym na ws i potrzebne j est każci e zarobkowe źród l o 111 r1yniani;1. 

Słowa kluczowe: ludn o ść wiej ska. źrócl l a utrzymani a. ro lni t;two 

WSTĘP 

Ludność wiejska, problematyka obsza rów wiejski ch i miejsce ro lnictwa w strn ktu 
rze ekonomi cznej kraju zawsze byly znaczącymi kwesti ami , lecz wraz z up lywem czasu 
i zmianami w sytuacji gospodarczej i po litycznej zmienia la sic;: ich ra ngn [Woś 2003 [. 
W gospodarce cent ra lnie pl anowanej miej sce ro lnictwa w hierarchii ważnośc i dz.ialów 
gospodarki wyznacza la jego zdo lność zaspokojenia nieograniczonego, jak sic;: wydawa lo„ 
popytu na prod ukty ro lne. Dzisiaj jest inaczej , rolni ctwo znajd uje sic;: w orbicie za int ere
sowani a stra tegów gospodarczych ze wzg l ęd u na to m. in„ że daj e ut rzymanie wc i ąż 

li cznej , jak na nasze krajowe warun ki, gru pie lud nośc i wiej ski ej. Eko n omi śc i maj ą św i ; 1 -

domość zm niejszania s i ę, wraz z uplywem czasu, zatrudnienia w ro lnictwi e. Wzrost 
konkurencji międzynarodowej na rynku produk tów rolnych prowadz i do rel;1tywnego 
zmn iejszania s i ę dochodów ludzi zaa ngażowanyc h w produkcj ę roln i czą Niestety, 
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ni ska j est ś wi adomość tego faktu , a właściwie jego następstw ekonomicznych, w tym 
dochodowych, dla pracujących w tej sferze zmieniającej się gospodarki. Spo1eczność 
tego nie dostrzega, a wladza nie potrafi o tym mówić i przeciwdziałać negatywnym 
n astę ps twom. Ludzie na ogól nie widzą związku między rosnącymi problemami ze 
zbytem produktów rolniczych, poziomem ich cen i dochodów ze sprzedaży produktów 
ro lni czych a konkure n cj ą, także międzynarodową, oraz efektywnością i wydajnością 
prod ukcji. Obszary wiej ski e Polski nie są, jak do tej pory, postrzegane jako środowisko 
innych zasobów, poza s il ą roboczą o ni skich kwalifikacjach. Konkurencyjny dla rol
ni ctwa może być produkt turystyczny, przy wykorzystaniu którego ludność wiej ska 
może znal eźć źródl o utrzymania. Krainy geograficzne i różne regiony Polski, a wlaści
wie wszys tkie, są pi ękn e krajobrazowo, a ich urok opiewany jest w dzielach literackich. 
Są one odwiedzane przez coraz liczniejszą grupę turystów z kraju i zagranicy. Pracuje 
przy ich obsludze w i ę c ej ludzi ni ż dawniej , lecz mimo to miejsc pracy tego rodzaju jest 
stanowczo zbyt malo. Nie widać też przesłan ek , na podstawie których możemy stwier
d z i ć, że w perspekt yw ie kilku lat sytuacj a może zmienić si ę na korzyść. Turystyka wy
daje s i ę rea ln ą moż li wo ś cią wykorzystania , przynajmniej w części , zasobów obszarów 
wiejski ch. Ludn ość wiejska j est najważni ej szym elementem przedmiotowej kwestii 
(czy li ro lni ctw a i obszarów wiejskich). W okresie 1988-2002 zmni ejszył a s ię o 84 tys . 
(z 14 704 tys . w 1988 r. do 14 620 tys. w 2002 r.) i stanowi 3 8,2% ludności Polski. 
Zatem problemy ludnośc i wiejski ej dotyczą prawie 40% ludności kraju. Są one spowo
dowa ne n as tęp s t wem ni ski ch kwalifikacji i s łabej pozycji ekonomicznej ludności wiej
ski ej (ros n ąca konkurencja, ma ł a mobilność potencj a1u produkcyjnego, ziemi i innych 
e1.y nników produkcji ). 

MAT ERI AŁ I METODY BADAŃ 

Zakres op racowania stanow i anali za procesów i zjawisk gospodarczych w okres ie 
l>S latnich kilkunastu lat , tj. 1988- 2000. Charakterys tyka obejmuje: grupy prac uj ąc ych 
w dzialach i sekcjach gospoda rki , zmi any sytuacji demograficznej ludności wiej ski ej 
i w slruktu11e ź ród e ł j ej utrzymania oraz ud zial poszczególnych d z i a ł ów i sekcji gospo
dark i w tworzeniu prod uktu krajowego brutto. 

Jednym z w;1runków poznania prob lemów demograficznyc h i aspektów ekonomicz
nyc h c h an1kt e ryzuj ącyc h poszczegó lne katego ri e ludnośc i jest dys ponowa nie bogatym 
( odpowicd n io I iczn ym i reprezentatywnym) materia Iem statystycznym. Poclsta w ową 

1m:: toclą gro m;1d ze 11i a in fo rmacj i o lu d nośc i jest spi s powszechn y. W okresach mi ędzy 

spi s; 11 11 i powszec lrnymi in lonnacji dostarcza ewide ncja bi eżąca stanu ludn ośc i , ewidencja 
ru chu 11atm<I lnego lud n ośc i . ewidencja ru chu węd rówkowego oraz specj alne, reprezema-
1yw 11e h:KL1nia an kietowe [ l lolzer 2003 ]. Wśród cech spoleczno-zawodowych uwzg l ęd

nia11yc h w powszechn ych spisac h lu d n ośc i Polski na u wagę zasluguj e pytanie o glówne 
(i dodi!tkowc) żród l o utrzymani i! - kwesti a podji;: ta w badani ac h od 1970 roku. Jest Io 
1agad11i enie istotne w k o nt e kśc i e da nyc h w tabe li I. wska zuj ących na prac uj ącyc h 

w rolnictwie w 2002 rok u. Wed lug ostatn iego spisu powszechnego, li czba pracującyc h 
11· rn lnictw ic to 2 109 tys„ natomi ast -1229.4 tys . osób to li czba prac uj ącyc h oszacowana 
11;1 p cista wie powszechnego spi su ro lnego w 1996 rok u. Dane różni ą s ii;: . gdyż w spisie 
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2002 r. znacznie mn1e.1sza liczba osób zad ek l arowa ł a pracę w swo im gospodmstw ie 
rolnym , a także do pracujących w gospodarstwach indywidualnych w ro lnictwie ni c 
zaliczono osób pracuj ących: 

• w gospodarstwach o powierzchni u żytkóvv roln ych powyżej I ha produkuj ącyc h 

wyłącznie na własne potrzeby, 
• w gospodarstwach o powierzchni użytków rolnych cł o I ,O ha ( l ączn ie z inclywicl u

alnymi właśc i c i e l a mi zw i e rząt gospodarsk ich ni epos i adaj ącymi u żytków roln yc h) 
produkujących wyłączni e lub głównie na własn e potrzeby. 
Czynności konstruowania hipotez badawczych oparto na zgromadzonym materi ale 

statystycznym, formułowanie uogó lni e11 i ich uzasadnianie przeprowadzono s t os uj ąc 

metody indukcyjne i dedukcyjne. 

LUDNOŚĆ I MIEJSCA PRACY 

W okresie mi ędzy spisami powszechnymi w 1988 roku i 2002 roku dokona ła sic; 
fundam entalna zmiana systemu ekonomicznego w n astępstw i e zmi an po lit ycznyc h 
w Polsce. Liberalizacja gospodarcza pol ega ł a m.in. na otwarc iu naszego rynku na pro
dukty zagraniczne. Dla rolnictwa był to okres trudny ze wzg l ędu na utrat ę tradycy jnych 
rynków zbytu. W konsekwencji zachodzących procesów res trukturyzacji przemys lu 
i gospodarki finan sowej ro s ło bezroboci e w sfe rze pozaro lniczej oraz spad ły dochody 
ludnośc i rolniczej , m.in. jako skutek pozostawienia na rynku wewnę trn1 y 111 pr;1wie 
całego wo lumenu produkcji rolniczej. Utratę dochodów z produk cj i ro lniczej IV cora7. 
mniejszym stopniu udawa ł o s i ę ko mpensować dochodami z pracy IV sfe rze puzarn lni 
czej. Tracili bowiem pracę cz ł onkow i e rodz in ro lników, a t a k że ludzie, którzy obo k 
pracy „etatowej" prowadzi I i gospodarstwa rolne jako zaj ęc i e dodatkowe. 

Proces rynkowej restrukturyzacji gospodarki kraju zmieni! s tru k t u rę zatrudnieni a. 
Poznanie zmian '"' strukturze źróde ł utrzymani a lu d n ośc i wiej skiej w ok resie wprowa
dzania modelu gospodarki rynkowej j est ce lem nini ej szego art ykulu. Rcstru ktu ryzilcja 
przemys łu ci ężkiego , w którym by ło ogromne zatrudnieni e, doprowacl zil a cło Z1Volni c1i 
pracowników, w tym 111ieszka1i ców ws i, oraz powrotu na w i eś lud zi, którzy p17.edte111 
za mi erza li os i e dli ć s i ę w mieśc i e . Poza tym, rzeszę lud zi ni e nrnj ąeyc h pracy i ehc;c i do 
pracy na roli pow i ększaj ą nowe roczniki mlodz i eży wiejski ej wkra C1.a j ąccj w wiek 
doros ł ośc i oraz ludz ie stars i, u zyskujący status emeryta lu b rencisty. 

Tabe la I 11. Ludność Polski ornz mkszka1\ cy wsi w latach 1988-2002 
T:1hl c I a. Popul ;:i ti on or Poland and rura! arcas population in 1988- 2002 

1988 2002 
W yszczcgó ln icn ic/Spcci tł c; 11i o11 

t ys i;1 ccl tl1 011 s:111ds % t ys i ącc/t l 1ow, ; 1 11d s 

Ogólc 11 1/Total 37879 I OO .O :rnrni 
Micszka1"tcy wsi 

14704 38.8 14(,2{) 
Rura! areas populati on 

Ż rócll o : Rocwik Statys tyczny RP 199 1 i 2003. 
Sourcc : Stati stic:1 l Ycarbook of Pol:111d 199 1 and 2003. 
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Tabela I b. Ludność 111ieszka1icy wsi w latach 1988-2002 
Tab le I b. Ru rai areas popul ati on in 1988- 2002 

1990 
W yszczcgó I 11 i en i c/S pcci fi ca I i 011 

l , u d n oś ć w wicku produkcyjnym 
7894 

Popula1i o11 of working age 

Ludnoś ć w wicku przcdprod11kcy j11 y111 
4492 

l'opula1i o11 of prc-working age 

I . u d noś ć w wicku poprod11kcyj ny111 
2183 

Populali nn of posl-work in g age 

Żródl o : Roczn ik Stat ys tyczny RP 199 1 i 2003 . 
Snurcc: S1a1is1ical Ycarbook of Poland 199 1 and 2003. 

Z. Króliko ivski 

1995 2000 2002 

t ys i ącc/th ousand s 

8092 84n 8551 

4372 3998 3815 

2269 2297 2282 

Z danych w tabeli I wynika, i ż w anali zowanym okres ie nastąpił wzrost ludności 

ws i w wicku produkcyjnym o 657 tys . i w wieku poprodukcyjnym o 99 tys. Tak oto 
w okresie intensywnej res trukturyzacji gospodarki , skutkującej znacznym zmniejszeniem 
li ci.by mi ejsc pracy w sferze pozaro lniczej , zwi ększyła s i ę populacja ludzi bez pracy, 
a częs t o bez pomys łu i bez wo li przeprowadzenia jakichkolwiek zmian w swoim życiu. 

Problemy rolni ctwa i gospodarki kraju w najbardziej widoczny i odczuwalny dla 
spolecze1istwa sposób znaj d ują swoje odzwierciedlenie w rozmiarach grupy pracuj ą

cych. Dane zawa rte w tabeli 2 ch ara kte ryzują ki erunki zmian makroekonomicznych 
w gospodarce kraju . Za uważa lni e spada zapotrzebowanie na pracowników w takich 
bra n żac h , jak przemys ł , budownictwo i edukacj a. Zwięk szy ł a s i ę zbi orowość pracuj ą

cyc h w handlu , poś redni c tw i e fin ansowym i obs łud ze ni e ru c homośc i. 

l'< 1h<.: la 2a. Prncuj ;1cy w wybranych sekcjach i cl zialach gospodarki w latach 1990-2002 (w tys.) 
Table 2;1. E1np loyees in sclec1cd sccti ons :mel di visions or econorn y in 1990- 2002 (thousancls) 

Wy>1c1cgt'>lrt icn ic/Spcc i fica1i o11 1990 I 'J95 2000 200 1 2002 

2 . ) 4 5 6 

Ogt'>k m 
165 11 .4 I 5485 .7 I 5488.S 14995.6 

14923.7 
To1:tl l 2803.3 

l ~ n l 11i c twn 
-l -12-l.9 -11 253 -1 2-15.9 4236.6 '122'H 

1\ g1 icult un . .: 2109.0 

1'1 /C l11 ) sl/1 11d11 s1ry -1 619.9 3728 .8 3 13-1..4 2%3.6 2887 .9 

Il uLIO\\'ll iu wo/('0 11 s1ruuion 12-1.2.7 827 .-1. 8 1-1. .6 737 .1 676. 1 

I l. 1 ll tł c l i 11 :1prawyrrradc :111d rcp:ti r 1388.5 1903. 1 207-1. .6 1969.2 1998.0 

1101,· lc i rc,1:1m:1cjdl ł o 1 cl s a ll tł rc·s1:1ur:111 h I I 2.7 185 .9 225.7 2 I 7,2 2 10.9 

l'r :11 1:-. po1 l. gusp 111ag : 11.~ · 11 owa i lct ci' 1 10ść 
810.l RJ8. I 77 ') .3 7 14.-1. 72-l. 7 

Tr. 1 n ~ pu 1 1 . sto 1;1g i..: ;md comu11 ic:1tion 

l'u~ 1 i..:d 11 i c t \\ O tl 11 ;msow...: 
181.3 268.2 298.6 286.6 290.0 

1:11 1.111 L· i :1\ in1 cr11H.: diati on 

Ol" luga 111cruclmmosci tin n: nauka 
295.2 55.+ .3 822.6 842.2 897.1 

l-! i:. 11 L'' l:t lL'. n~ n t i n g :111 d hus~ i n C!\ ~1 c ti v i ti c s 

i\d1ni 11t -i 1.1 cp puhliC1 11a i ohro11 :111:irodow:1: 
" '"'" q t kt> \\ c 11hc1p. spok c111c· i 1dro11 ot11c 259.7 737 .9 822.2 850.7 838.8 l 'uhhc· .1tłm tn i>1r:11 i o 11 ant! dck ncc: compulsory 
'oc1.ll ~cc u ri l ) 
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Tabela 2a cd./Table 2a continucd 

2 3 

Edukacja/Education 1100.6 896.4 

Ochrona zdrowia i opieka społeczna 
90 1.3 I 003.4 Healt and social work 

Pozostała d z iałalność usługowa. komunahrn. 
s połeczna 

-1 27 .-1 335. 1 
Ot her community. social and personal service 
acti vitics 

Żródlo: Rocznik Statystyczny RP 1991 , s. 4 1-46: 2003, s. 148- 149. 
Sourcc: Statisti cal Ycarbook of Poland 199 1, p. 41 - 46: 2003. p. 148- 149. 
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.j 5 6 

902.S 907.9 89.1.(1 

908.2 869.0 85 1.7 

390.9 341 .0 365 .(1 

Tabela 2b. Struktura pracujących w wybranych sekc jach i dzialach gospodarki w latach 1990- 2002 
(w procentach) 

Table 2b. Structure of cmployces in selecrccl sccii ons and cli vision s in J 990- 2002 (in pc r..:c nt ) 

Wys zczcgóln icn i c/Spcci li ca lion 1990 I ')95 2000 2001 2002 

Ogóle111 (w tys. ) 
165 11 ,4 I 5485 .7 15488.8 1-1')95. (1 

1492:\ .7 
Total (in thous.) I 2Xtn.3 

Rolnictwo/ Agri cu lture 26.8 26.7 27A 287.2 2!U /l(, .5 

Przemys l/lndustry 28.0 2-l, I 20. 2 19.S 19.V22,5 

Bu down ict wo/Construct i on 7.5 5.3 5.2 .t.9 4.5/SJ 

Handel i napra wyffradc and rcpair 8.4 12) 13.4 13.1 13,,111 5.(1 

Hotele i rcstauracjc/Hotcls and rcstaurants 0.7 1,2 1.-l 1.-1 I .-li I /i 

Transport , gosp. magazynowa i ł ączn ość 
4.9 5.4 5.tl 4.X 4 .815.7' 

Transport , storagc and comunication 

Poś redni ctwo finansowe 
I. I 1.7 1.9 1.9 I .'J/2 ,3 

Financial intcrmcdiation 

Obs łu ga 11icru c h o 111 ośe i firm ; nauka 
1.8 3,6 5.3 5/i 6.017 .0 

Real cstatc, rcnting and buss ines acti viti cs 

Administracja publiczna i obrona narodowa; 
obowiązkowe ubczp. s po łeczne i zdrowotne 

1.6 -l .8 5.1 5.7 5 .Ci/(i .5 
Public ad111ini stra1ion and dcfcncc: co111pu lsory 
social sec urity 

Edukacja/Eclucation 6.7 5.8 5.8 (i.() ri .017 ,O 

Ochrona zdrowia i opieka spolcczna 
5,4 6.5 5.9 5.8 5.7/(1/ 1 

I-ka lt and soc i a I work 

Pozos t a ła działalność us ługowa , komunalna, 
s po ł eczna 

2.6 2.2 2.5 2J 2.4/2 ,X 
Ot her co111 111unity, soc ial and personal service 
ac ti vitics 

Ż ródlo : Opracowan ie wlasnc na podstawie Roczników Stal ys tycznych l(P: 199 1. S. 4 1- 4(J: 2001 , S . 148 14') . 
Source: Author·s own elaboration bascd on Stati sti cal Yca rbooks of Poland : 199 1. p. -l I - 4(J: 200>, p. 1-1 8- 1·1 ') . 

Czy z mi any w s trukturze pracującyc h w gospod a rce kraju uwid ocmi o nc w Ia bc la c h 

2 a i 2b odpow i adają ocze kiwaniom spol eczny m rozwoju nowoczes nyc h cl z i<.: cl z in gospo

da rki ? Trudno jes t j edn ozna czni e odpowiedzieć na tak pos taw ione py 1a ni c . T r7.y krotn y 

(z 295 ,2 tys. cło 897, 1 rys .) w z ros t popu lacji pracuj ących w se kcji obs luga ni e ru c ho mo 

ś ci firm i nauka w okres ie 1990-2002 możn a przyj ąć jako a rg um e nt potw i e rd zający 
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powyższą tezę. Jednak cytowany fakt może stanowić tylko „małą" przes łankę posta
wionej tezy, bo w znacznej mierze może to być efekt zmian w klasy fikacji rodzajowej 
p racuj ącyc h . 

EFEKTY GOSPODAROWANIA W ROLNICTWIE 

Dane o strukturze prac uj ących w gospodarce kraju , rozpatrywane w konte kśc i e 

ucł z i a lu poszczegó ln ych ga ł ęz i i sekcji w tworzeniu produktu krajowego brutto, bardziej 
p rzyb l i żaj ą nas cło odpowiedzi na przed miotowe pytani e: czy ro lnictwo rynkowe 
w Po lsce może być nadz i eją ludnośc i wiejskiej? 

Udz i a ł przemys lu w tworzeniu produktu krajowego brutto zm ni ejszył s i ę w ł atach 

1990- 2002 z 46, I% cło 20,9% (tab. 3) przy spadku zatrudnienia o 48,5 punktów pro
centowych. W budown ictwie w 2002 roku pracowala prawie polowa stanu z I 990 roku 
( paciek I iczby pracujących o 45 ,6 punktów procentowych). Ta zb i orowość wypraco
wa la mniej szy ud z i a ł (5,7%) produktu krajowego brutto ni ż w I 990 roku (8,7%) . 
Zw i ę k szy ł s i ę ucł z i a l hand lu w tworzen iu wartości dodanej gospodarki i PKB z I 4,8% 
do 18,6%; wzrosla też I iczba pracujących z I 388 ,5 tys. w I 990 rok u do 1998,0 tys. 
w 2002 rok u (o 43 ,9%). Transport, gospodarka magazynowa i ł ączność także zwiększyły 

swój ud z i a ł w tworzeniu produktu krajowego (z 4,9% do 6,9%), przy równoczesnym 
(o k. 10%) spadku liczby pracujących. 

Tabela 3. Wa rt ość c!oc!a na brutto (produkt krajowy brutto) w wybranycli dzialncli i sekcjach 
Table :l . Gross valu c acldcd (Gross domcsti c product) in sclectcd scctions anu di vi sions 

IV r1c1cgó l11 icn ie/Spec i fi cation 
I <J90 I 'J95 2000 2001 

w procc11 tacil ogókm 

l\ oln ict wo/ /\ gricu lt li n.: 7. 1 6.0 ~.I 3.3 

l 'r1c <11 ys l/ l11d 11 stry -16.1 27.6 22.4 2 1.1 

li 11 dow11 ict wo/( 'on st ru cti on 8.7 6.3 7,2 6.4 

l l:<11cl cl i napr:< wy/Tra tlc :11<cl rcpair 1-1.8 17 .4 17.8 17.9 

l lntclc i rc>l:< 11racjd l lotd s and rcstaurants 0,8 I. I I .I 

T 1a11spor! , gosp 1 11a ~. a1y1Hn\' :l i l ącznoS~ 
-1.9 5.7 (>.0 6.-1 

T1 :111 :-;. port . ~ 1 u r . 1 gc :ind communication 

I 1 l1ś rcd11 1 c t \\'P ri 11 a11 sowc/Fi nancia I i 111 crn1cdia tio11 0.9 2.0 1.8 
- --

Ohsl11ga nicruc h0111ośc i Ji rm: nauka 
7.1 10.R I 1.6 

l\ c. tl t..>.t at c. 1cn1i11 g :md hu s in ~~s ac1i viti cs 

,\dn<1 11 1'iracj :i p<1hli c1<1a i obr01 1a narodowa : o bowiąz- sfera poza 
k ll \\ ł..: ll ill'/ Pl l'C/Cllia spuk cLlh.' i 1.d rO\\'O lll C prod ukcją 

-1.8 5.X 6.0 
1'11hl <c :itł 111 i 11i , 1r : 11i rn 1 :((Id tłck 11 cc : compulsnry soc ial materialną 

\l'C llfil y 1-1 .3 

I 'du k.1c j.<!Educ.< ti o11 3.5 -I. I -1.5 

l )rJ uo11 a 1drt' " ia i opiek:< spolcc111a 
3.6 3.6 ~ .6 

I Jc . lł t :111d 'oc i. lł wor' 

l1P1osta l.1 d 1 1 : 1l : ll1 in;-; ć u s łu go '' :t. komunalna. :. polc u 11a 
1 111 d: \\ td u;il n.1 1.6 3.-1 3.6 ].8 
Ot hL'I ro 1111 1111rn 1 y . _:0L· 1 . 1~d pć r~on :ll ~c rv i c: I.' :1e1 i' i1ic ~ 

/ 1odlo J{ oct (l(k St:il) Sl\'C/ 11 ) Rl ' 199 1. s 1 1 ~ : 2000. s. 53 1: 2002. s. 55-1: 2003 . s. 5X-l. 
Sl>U (L"C St.11i , 1ic.il Yc:1rhoo' o J" l'oJ:((J d I ')') I. Jl · 11 8: 2000. p. 5~ I : 2002. I' · 55 -1 : 2003. Jl · 58-1 . 

2002 

2.7 

20.9 

5.7 

18.6 

I. I 

6.9 

1.-1 

11.9 

6.1 

-1.5 

3.r, 

-I .O 

1\ cra Sci. Pol. 



Ludność wiejska i ro/11ict1110 11· go;podarce rv11koll'ej.. 105 

Na tle wyraźnie zarysowanych procesów zmian strukturalnych w różnych dziedzi
nach gospodarki mało jednoznacznie jawi się obraz zmian w rolnictwie. Udz i a ł rolnic
twa w PKB spad I z 7, I% do oko Io 3% (3 ,3% "" 200 I r. i 2,7% w 2002 r.). F;ikt ten ma 
duże znaczenie, szczegó lnie po uwzględnieniu liczby pracuj ących w rolnictwie. Zbyt 
duża populacja pracujących w gospodarce ro lnej wypracowuj e ni ski PKB. Zwi ę ks zają

cej się liczbie osób bez pracy z powodu zmian strukturalnych w przemyś l e towarzyszy! 
proces zmniejszania się intensywności produkcji rolniczej. Spad;i ly plony, zbiory. n;1 -
klady, wzrastał areał odłogów (wg spisu ro lnego w 2002 r. powierzchni a od ł ogów 

i ugorów wynosiła 2,3 mln ha, tj. 17,6% gruntów ornych). Przytoczone li czby ukazuj:1 
także fakt, że więcej na wsi jest ludzi bez konkretnego, pożytecznego zajęcia. Wieloletni , 
prawie uświęcony tradycją, rytm obowiązków codziennych, tygodniowych oraz zw i ą

zanych z poram i roku (konkretniej: sezonami agrotechnicznym i) u leg i rozreg ul owani u 
lub nawet przestał istnieć . Produkuje s i ę mniej mleka , buraków cuk rowyc h i wiciu 
innych produktów rolniczych, jednocześnie więcej jest potencj alnie lud zi do prncy, 
więcej maszyn i ciągników. Jest to nowa sytuacja dla ludn ości wiej ski ej. Lud zie maj ą 
więcej czasu dla siebie, ale muszą n a uczyć się żyć inaczej. Nie maj ą jed nak wzorów, 
upadają instytucj e i autorytety. Kontestacja cen skupu produktów ro lnych. systemu 
podatkowego, zasad działania ubezpiecze1i społecznych i innych rozw i ąza ri z zakresu 
polityki gospodarczej pa1istwa s tała się formą aktywnośc i częśc i ro lników, substytutc111 
aktywności zawodowej i obywatelskiej . 

Tabela 4. Światowe zbiory i produkcja płodów rolnych w l:11ach 1989/ 199 1- 200 1 
Table 4. The world crop procuction and yclds in 1989/1 991 - 200 I 

Swiat 

Wyszczcgó lnicnidSpcci li cation 19R9/ 199 1 200 1 
200 1 

1 ')891199 1 
tys. !Oil tys. ton z 111i ;111;1 o/r 

Zboża/Cercat s 1903795 2086 t 23 I 01J.<1 
Zienmiaki/Patatocs 266082 30X l95 11 5.8 
13urak i cukrowc/SuQa r bccts 302612 2-1 8247 82.0 
Trzc ina cukrowa/Sugar grain 1053655 1249054 11 8.2 w+ 
Rzcpak/Rapc 2500(; 35 (188 1-12.7 5,8 
Soja/Oil-bcaring 106335 17 1847 161 ,6 28,0 
Cebula/Oni1rns 29203 ,1(1060 157 .7 7.5 
Pomidoryn ·o1natocs 75-109 98622 130.8 I (1, I 
.lablka/ Ap pies 40097 502-16 125.3 I 0. 3 
Winogrona/G rapcs 58272 6-1 289 110.3 10.5 

Zwicr1.:cta ~os iodarski c (w lys . sztuk i zmiana w %)/Fa rm ;rn icnal ' 
Bydlo/Cattlc 12936 16 I 35 I 7'J2 I 04.5 
Trzoda chklvna/Pigs 857538 922929 I 07.Ci 
Owcc/S hccp I 0561 84 I 195303 88 .-1 
Sztuki duże/Large hcacl s 13057-1 9 10:>.X 

X3 .2 

1 ll'J .8 
78.7 

___123 ( I 33 ' ! 

58, I 
X5.2 

X. 7 
(1-l .O 

Produkcja i io low ' t '5 . ton. zmiana w %: k~)/Proclu c 1i on a11d ti ce J - ~ca fohm 0 

M icso z uboju/Mcat from slau Qht cr 1790 I <J 2375 26 132.7 38.7 
Mleko krowie/M ilk proclucti on -17-1998 4'>3828 IO-I .O 80.5 

_Ej/hg 35 38-1 52822 1-19.1 8Ji 
Morskie i slodkowodnc 
Sea fi sh ancl frcshwa1cr fi sh 

94 849 85553 110.9 

*zbiory w 2000 roku w relacji clo zbiorów I 989/ I 99 I 
*crops in 2000 in rclation to crops in 19891 199 1 
Żró cl l o : Roczn ik StatyS t) ki rvti ~dzyna rodowcj 2003. S. 21 9- 296 i obl1czrn1a wl;c> IK 

15.7 

Sourcc: Ycarhook of l111 crnati onal S1a1i sti cs 2003 , p. 2 19- 29 a11d aut hm" ' own c; il c ul a 1i on ~ . 
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Zb iory ziemiop lodów w Polsce w 200 I roku, w stosunku do zbiorów z okresu 
1989/199 1 by ły wyraźni e mniejsze. Spadek, wyrażony w pun ktach procentowych, był 

n a s tępuj ący : zbóż o 2,7; ziemniaków o 4 1,7; buraków cukrowych o 19,8; rzepaku 
o 16,8 i pomidorów o 2 1,3. W okres ie transformacji gospodarki rynkowej wzrosły zbiory 
cebuli o 9,8% i j a bł ek o k ilkadz i es i ąt punktów procentowych (o 133% w 2001 r. i 33% 
w 2000 r. - d u że wahania zbiorów) oraz zwi ększyła s i ę produkcj a jaj o 9,5%. W anali 
zowa nym okres ie spadł a produkcj a mięsa z uboju o 2, I% i mleka o 23,6%. Stado bydła 
w 200 I ro ku bylo mni ejsze o 4 1,9%, trzody chlewnej o 14,8%, a zw i e rząt gospodar
skich w prze li czeniu na sztu ki d uże o 36%. Przedstawiona anali za wskazuje na spadek 
i n te n sywnośc i produ kcji roln iczej w Polsce, który dokon a ł s i ę na tle wzrostu św i ato 

wych zbiorów i prod ukcji wymienionych wyżej aso rtymentów w granicach od 3,8% 
(zw i erząt gospodarskich) cło 57,7% (cebula) i 42,7% (rzepak). W św i ec i e zmniej szy ł y 

s i ę globa lne zb iory buraków cukrowych o 18% i stado owiec o 11 ,6% (tab. 4) . Na tym 
tle istota problemu polsk iego ro lni ctwa jest zauważa ln a. 

ŻRÓDŁA UTRZYMANI A LUDNOŚCI WIEJSKIEJ 

W ko nt e k śc i e za rysowa nych zmian sytuacji demogra fi cznej na wsi i produ ktyw no
ś ci ro ln ic twa inaczej n a leży w i dz ieć zagadnienie źróde ł utrzymania lud nośc i wiej sk iej. 
J(wcsti a miejsc pracy w ro lnictwie, czy li źróde ł clochoclów, źróde ł utrzymania dla lud
n ośc i ws i, jest dzis iaj sprawą p i e rwszorzędnej wag i. Pos tępuj ący proces koncentracj i 
kapi ta lu , mocy produkcyj nych i potencja lu badawczego, a także integracj a b ranżowa 

i mi ęd zynarodowa sku tkująca g l oba li zacj ą procesów produkcyjno-dystrybucyjnyc h 
prowadzą cło wzrostu wydajnośc i pracy, w iększej zys kowności in westycji kapi ta ł o

wych, ale równi eż przenoszenia miejsc pracy do kraj ów o n iższyc h kosztach produkcji. 
W ob li czu n aras t aj ącej presji ko nkurencyjnej producentów żywn ośc i kraj ów Europy 
Środkowo-Wsch ocl ni cj , UE. USA, pań s t w Ameryki Po łu d n iowej , Chin i innych krajów 
Dalekiego Wsc hodu ś w i atowe ceny produktów ro ln yc h spadaj ą, zn iec hęcaj ąc prod u
cent ów krajowych do a n gażowa ni a s i ę w prod u kcj ę ro ln ą. Ro lnictwo staj e s i ę mn iej 
atr:ikcyjnym źród ł em dochodów dl;:i ludnośc i wiejskiej , nic tr:ici jecln;:ik swojego znacze 
11i;1 jako ni ezbęd n e źrócl l o utrzymania - w mniejszym lub większym stopn iu - g łówne 

lub dllcłatkowc. 
St:it ys tyczncgo gru powa nia gospodarstw domowych w Polsce wg od rębnyc h grup 

spolccznn-ekonomicznych doko nuj e s i ę na podstawie g łównego i dodatkowego źród ł a 

11 1rzy1m1nia osób t wo rzącyc h gospodarstwo domowe. Gospodarstwa domowe na ws i 
(-1 373 .5 tys . w 2002 r.) za kl asy fi kowa no cł o nas tępuj ących gru p spoleczno-eko11 0111icz-
11yc h [L 11 d1 1 o ść ... 2003 ]: 
• prarnwni k<iw - 1255.5 tys .. co sta nowi 28,7% ogó łu gospodar tw domowych na ws i. 
• pracowników u żytkujących gospodarstwo ro lne (dz i a l kę ro lną) - 326.7 tys., co 

stanow i 7 .5'7r> . 
• rolnik ()\v - 53 7.6 tys. ( l 2.~i 9'f1) . 

• pracujących na wlasny rachu nek - 2 12.9 tys. (4,9%). 
• cmcr ·tów - 1065 .-1 tys. (2-L..J.%) . 
• n.: nci ~ t ów - 659 .0t ys . ( 1 5.1 %) . 

!\ era Sci. fJo!. 
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Około 5, 1 % gospodarstw domowych na ws i utrzymuj e s i ę z innych, ni ezarobko
wych źródeł, z dochodów z własności (O , 1 %) i pozostałych (2%). W okresie I 998- 2002 
zmniejszyła s i ę liczba gospodarstw domowych ro lników i pracowników u żytkuj ącyc h 

gospodarstwo ro lne. 
Praca we własnym gospodarstwie rol nym jest obecnie głównym źród ł em utrzyma

nia dla 14,3% gospodarstw domowych (tab. 5), co odpow iada to zb i o rowośc i oko ł o 

2088 tys . osób. Z dochodów z pracy w sektorze publicznym utrzymuj e s i ę 15,6% gospo
darstw domowych, co odpowiada populacji prawie 2279 tys . osób żyjącyc h w środow i 

sku wiejskim. Trzecią, bardzo znaczącą grupę gospodarstw domowych, a w i ęc i lu d no śc i 

wiejskiej , stanowią ci , którzy utrzymują się z pracy w sek torze prywat nym poza swo im 
gospodarstwem rolnym. Jest to zbiorowość 1032, 1 tys. gospodarstw domowych na wsi, 
czy li około 3447 tys . osób. Tak prezentuj e s i ę struktu ra źróde ł utrzymani <l lu d n ośc i 

wiejsk iej w św i et l e wyników ostatnich dwóch spisów powszechnych. 

Tabela 5. Gospodarstwa domowe wed ł ug głównego żróclla utrzymania w lat ach 1988 i 2002 
Tabe la 5. Householcls by prcdominatc sourcc or maintcnancc in 1988 and 2002 

W yszczegó lnienie 
Spccifica ti on 

Ogólemf fotal 

1988 

2002 

Wieś 

1988 

2002 

Ogół em 

Total 

w tys. z ł 

in thous. zl 

11 970.ó 

13337,0 

4 106.3 

.nn,5 

Żród l o Ludność .. 2003. 
Sourcc: Popu lation .. 2003 . 

G lównc ż.ródlo utrzynrnnia gospodarstwa domowego 
prcdomin:llc sou rcc or maintcnancc or houscho ld 

w tym dochody/of whi ch incrn nc 

z pracy z 11icz:1rohkuwych i .ródcl 

from work 110 11 -c:1r11 i..:d sourccs 

w sek torze w sektorze prywatnym r;1 zcm IV tym : 

publi cznym razem w tym: w swoim to tal z c111cry111r i rl'lll 
in publi c tot al gospodarstwie ro lnym or which 

scctor or which incomc fro m ri:: 1in.:: mc111 p;1y 

a pri vate fa rm in and pcnsions 

agric11!1 11rc 

w odsetkach/ in pcrccnt 

55,0 t7.9 12. 1 27 , I 26. 2 

19.5 32, I 4,') n o )7.(, 

40.0 36.G .l.) . J 21 . ..t 22.7 

15,(> n.9 14,3 44.5 41 .2 

Wnioski z tego najdoskonalszego opisu rzeczyw i s t o śc i są 1 ia s t ~puj ącc: ro lni ctwo 
będące źród ł em dochodów dla 14,3% gospodarstw domowych na wsi nic j est ozn a k ą 
j ak i egoś szczegó lnego opóźn i e ni a przemian struk tu ra ln yc h czy cywil izacyjnych na wsi. 
Wydaje s i ę , że waru nki ekonomiczne pracy w rolni ctw ie, uzyski wa ne ceny za p ł od y 

ro lne i w efekc ie dochody roln ików wyznaczaj ą lu d n ośc i wiej skiej kierunek zmiC1 11 
zawodowych, cywili zacyjnych i innych. Oko li czności su ge r uj ą k oni eczn ość ogran icze
nia gru py ludnośc i żyjącej z pracy w rolnictw ie. Fakt utrzymywa nia s i ~ 23 ,6% gospo
darstw domowych wsi z pracy w sek torze prywa tn ym, poza swo im go~po cl a rs t wem 
rolnym, wskazuj e, że wa rto tej fo rmie ak tywn ośc i zawodowej spo l eczn ośc i wiejskiej 
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lepiej się p rzyg l ądać i w mia rę moż li wości organizacyjno-ekonomicznych pańs twa 

promować jej rozwój . W 1988 roku zbiorowość ta składa ł a s i ę z 3,3% gospodarstw 
domowych a w 2002 r. j u ż z 23 ,6%, co wskazuj e na koni eczn ość wspierania tego trendu 
w po li tyce rozwoju wsi i ro ln ic twa. 

PODSUM OWANIE 

W okresie l 988-2002 w Polsce zwiększyła s i ę populacja ludnośc i wiejskiej w wieku 
prod ukcyj nym o 756 tys. i o 99 tys . w wieku poprodukcyjnym. Restrukturyzacja gospo
da rki kraj u sk utkowa la zmni ej szeniem s i ę li czby miejsc pracy o okoł o 1,6 mln. 

Liczba prac ującyc h w ro lnictw ie, według deklaracji mieszkai1 ców ws i, istotnie nie 
zmni cj szyla s i ę od począt k u okresu zmian struktu ra lnych. Liczba produkujących na 
rynek w grupie gospodarstw o powierzchni powyżej I ha jest mniejsza o 2, I mln osób. 

Uclz ial ro lni ctwa \V tworzeniu prod uktu krajowego brutto spadł w badanym okres ie 
o ponad po I owę wa rtośc i z rok u wyj śc i owego (z 7, l % w 1990 r. do 2,7<Yo w 2002 r. ). 

Rozm i ary zbiorów i produkcji p ł odów ro lnych w Polsce w okres ie gospodarki ryn
kowej zn acząco s i ę zm n i ej szy ły. Mialo to konsekvvencje w strukturze dochodów. Obecnie 
j u ż tylko dla 14,3% gospodarstw domowych na wsi ro lnictwo j est głównym źródłem 

utrzymania. Jest to spadek prawic o po l owę w stosun ku cło 1988 roku. W badanym 
okt-es ie podwo i! sit;: odsetek gospoda rstw do mowych na ws i, dl a których głównym źró

dlcrn doc hodów byly wp lywy z rent i emerytur. 
Poszuk iwa nie dodatkowych żróde l dochodów lud n ośc i wiejskiej , doskonalenie 

dotyc hczasowych i t worzcnie nowych fo rm ak tywi zacji dochodowej ludzi ze wsi to 
prob lemy, których wo la rozw i ąza ni a powinna ko ncent rować u wagę wladz, po lityków 
i ana lit yl.J1w. 
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T ll E RU RAL AREAS POPULATION AND AGR ICULTURE IN MARKET 
ECONOi\ I Y - SELECTED ASPECTS 

,\hst ra rt. Tlic :1gri cu l111rc li :1s cvc r dctcr111inccl the basie or cx istcncc ror rura\ popu lation. 
Noll':1th ys situ :11io11 is di!Tcrcn t. In peri od 1988- 2002 tlic perccnt or l'a rms pro vidc !'or 
11·or" i11 11icir 0\\' 11 rarn1s dccrcasc. 1hc pan icipation o r agri culture in creati ng nati onal 
produc1 dcn cast: 10 2. Y < and the crops and 1hc produ cti on most or agricultu rc products 
dećre :1sc in 1hc rc la1ion 10 the peri od 1988- 199 1. when the crops and the production o r 

!I C!a Sci. Pol. 



Ludno~'ć 1Fiejska i rolnictwo 11 ' go~podarce 1y11ko1vej. .. 

agriculture prod ucts increase in the world range. The aniel e shows the ana lys is or s1a1i s1i 
cal data whi ch conlirm the thesis about incrcasi ng meaning or agric ulture ror the rura! 
population ex istcnce and ru ra! areas dcvclopment. They prcsc nt the nccessi ty 10 rorinul ate 
economi cs policy directed to rura! areas population. Proceedings of' crea1i11g new. adapted 
to our parti cipation in UE, agriculture poli cy sec ms Io havc fu11d a111cn1al 111ea11i11g. The 
agriculture population needs cvcry ki ml or earning souree or inco mcs. 

Key worcls: population of rura! areas, sourcc or maintcnance. agri culture 
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WSPÓLNA ORGANIZACJA RYNKU CUKRU W UN II 
EUROPEJSKIEJ I JEGO FUNKCJONOWANIE W POLSCE 
PO AKCESJI 

Paweł Malinowski 
Szkoła Glówna Gospodarstwa Wi ej ski ego ·w Warszaw ie 

Streszczenie. Celem opracowania j es t przedstawienie wspólnej organ izacj i rynku cuk rn 
w Unii Europej ski ej i j ego runkcj onowanie w Polsce po akcesji , a t ak ż.c przyblii.c:ni c: pod
stawowych instrumentów prawno-ekonomicznych na tym rynku. P01vai.ni t:_i s1.c 1.mi ;111 y 
mogą nastąpi ć w sezonie 2006/2007. Propozycj e zmi an na 1·ynku cukru zostaly przedsta
wione w Luksemburgu 26 czerwca 2003 r. w formie trzech niezaki.nych scenariuszy. kt óre 
b .,: cl ą s t a now i ć podstaw.,: do dysku sji w UE naci rc l orm ą. 

Słowa kluczowe: rynek cukru, kwotowanie produkcji. cena docelowa. cena interwcncyp1a 

WSTĘP 

Burak cukrowy j est podsta wowym surowcem do prod ukcji cukru we wszystk ich 

kraj ach Unii Europej ski ej . Lączna powierzchnia uprawy tej roś liny wynosi pra w ic 

2,2 mln ha. Stanow i to 2,5% gruntów orn ych i 1,4% użytk ów ro lnych. B ur::i ki cukro we 

upraw ia s i ę na św i e ci e na obszarze bli sko 7 mln ha. S pożyc i e cukru w kraj ach UC wy

nosi okola 35 kg na mieszkai1ca i j est o oko Io 5 kg mniej sze ni ż w Po lsce I Szo t 2003 [. 

System organi zacji rynku cukru obejmuj e cukier ora z i zog lu kozę . Izog lukoza to prod ukt 

hydroli zy skrobi zawartej w pszeni cy i kukurydzy . Prod uk t ten za s t ę p uj e cuk ic1· z bu ra

ków cukrowych i trzc iny cukrowej , ma z::i stosowani e przy produkcji napoj ó w, lock1 w, 

przetworów owocowych i w::irzy w nych. 

W spólna organizacj a ry nku cukru obejmuje n ast ęp uj ące towary w stanic natura lnym 

[Po lski e rolni ctwo ... 20031: 
cukier buraczany lub trzc inowy i chemicznie czys t ą sa c h arozę w stani c 1rnt uralny 111 , 

buraki cukrow e i trzc in ę c u krową, 

melase pows ta l ą z ekstra kcji lub rafin acji cuk ru, 

Adres do korespondencj i - Correspondi ng ;:iuthor: Pawe l M alinowsk i, l< a1edra Poli tyki Agrarnej 
i Marketingu, Szkola G ł ówn a Gospod arstwa Wie_j skicgo. ul. Nowou rsynowska 166. 02-787 War
szawa. c-mai l : pa wclma li n@pocztar m 
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cuk ier i syrop klonowy oraz inne cukry w formie stałej i syropy cukrowe, 
sztuczny miód i cukier, 
wys ł odk i buraczane, bagasę i inne odpady z produkcji cukru , 
i zoglu kozę i smakowe łu b barwione syropy izog lukozy, 
syrop inułinowy . 

Podstawowym instrumentem stabili zacji rynku, który również ogranicza produkcj ę 

cukru w UE, są kwoty (limity produkcji) cukru. Kwoty spełniaj ą trzy podstawowe 
funkcje [Polski e ro lnictwo ... 2003]: 

limituj ą w i e l kość produkcj i i w i e lkość d opł a t do eksportu , 
umoż ł i w i aj ą s tab ili zację w i e lkości sprzedaży, 

umoż li w i aj ą s tab ili zacj ę cen cukru . 
W kraj ach cz lonkowsk ich i s tni ej ą trzy rodzaje kwot na produkcj ę cukru : 
Kwota A - w i e lkość produkcji cukru , która pokrywa zapotrzebowanie wewnętrzn e 

da nego kraju cz ł o n kowskiego na cukier. 
Kwota B - przeznaczona jest na eksport (z dopłatami), równająca s i ę 20% kontyngentu 
J\ , który stanow i rezerwę przeznaczo ną na potrzeby kon sumentów w przypadku 
ni skich zbiorów lub kl ę s ki nieurodzaju, kwoty A i B różni ą s i ę tylko przeznacze
ni em i opod atkowaniem. 
Kwota C - cukier z kwoty C przeznaczony jest wyłączni e na eksport (zakaz sprze
daży na terytorium Wspó ln oty) i musi zn a l eźć s i ę poza gran icami Unii Europejskiej 
do J I gru dnia (koszty eksportu, jak i subsydiów eksportowych ponoszą producenci 
bura ków i cuk rownie) . Przepisy dopu szczaj ą przechowywa nie części kontyngentu 
(okolo 20% kontyngentu A) w kraju jego wytworzenia cł o czasu wyprodukowa nia 
cukru z nowych zb ior(JW. 
System regul acj i rynku cukru w Unii Europejski ej zapewni a j ego wyj ątkową stab il -

11 ość . e11 y cukru są zasadni czo rzecz bi o rąc s ta ł e . Na rynku cukru operuj e s i ę dwiema 
ka tegoria mi cen: 
• dla cukru : 

CL'11 11 doceloirn c11kr 11 /J ialego - obejmuje poziom cen oczekiwa ny przez prod ucen
tów. w li c zaj ąc koszty transportu cukru ; 
cc1u1 i11lenve11c1j 11a c 11kr 11 Ina/ego - stanowi do lne ograniczenie ceny rynkowej 
(w zakres ie kwoty ca łk ow it ej J\ + B) i jest równa 95% ceny doce lowej ; w Wie ł kej 

l3ryta11 i i. I rl <1 11 di i, 11 i zpan i i, Portuga l i i i we Włoszec h cena interwencyjna j est wyż

sza, co 111a 11a ce lu zach ęce ni e prod ucentów do zw i ę kszeni a produkcji buraków cu
km wych; 
CL'llll {Jmg11 rnkrn hialego - jest równa cenie docelowej , powię kszo n ej o koszty 
trnnsport11 z rejo11 ów o n adwyżce w produkcji cukru do rejonów w UE, gd zie pro
dukcj:1 jcs t ni ewielka lu b ni c istni eje wcale, i o koszty przechowalnictwa; obow i ą

zuj e w handlu z Krajami spoza Wspólnoty; 
• dla buraków cukrowych: 

crnn 1111i lsr1nm 1rn /111mkó 11" c 11kro 11 ·yc/1 - ustala s i ę ją na podstawi e ceny doce lowej 
cu kru 1. 11wzg l ę cłni c n i e 111 : m a rży produkcyjnej. wydaj nośc i produkcyjnej buraków 
cukro wych. p rzyc l 10 cł ów cukrowni ze s przedaży melasy oraz kosztów transportu 
b11r;1kóll' do cukrow ni : 

1\ c111 Sci. Pol. 
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cena 111i11i111a/11a buraków c11kro1vyc/1 - sum a, k t ó rą agencje int erwencyjne p l ~1q 

producentom buraków cukrO\vych. Cena ta jest zróżn i cowan a w za l eżn ośc i od tego, 
do jak iej kwoty będz i e za li czony cukier z nich wyprodukowan y. 
Na rynku cukru obowiązują trzy kategorie dopłat eksportowych: 
zw iązane z cukrem eksportowanym w produktach przetworzonych (określane co 
mies i ąc), 

okreś l ane w cotygod niowych przetargach ; w interesie handlowców jest j ak najni ż

sza ich wysokość, umoż li w iaj ąca konkurencj ę na rynkach św iatowyc h , 

ustalane co dwa tygodnie (przy wywozie ma ł ych il ośc i cukru). 
Fundusze na dopłaty eksportowe pochodzą z op ł at pobieranych od producent ów 

buraków oraz producentów cukru , a wiec za leży im na ich zmniejszeniu. co w ko nse
kwencji powoduj e, że na pierwszy plan wysuwa s i ę sp rzedaż cukru na rynku wewni;:trz
nym (nie ma pokusy ograniczenia oferty na rynek wewnęt rzny dla pod noszenia cen), 
a zainteresowanie dofinansowywanym eksportem jest ograniczone. Unia [ uropejsk:i 
przyzna ł a ko ntyngent preferencyjnego dos tępu (stawka zerowa c ł a) do rynku Indiom 
oraz krajom rejonu Morza Karaibskiego i Pacyfiku. 

PRODUKCJA BURAKÓW CUKROWYCH W POLSCE I W UE 

W Pol sce w kampa nii 2002/2003 wyprod ukowano 2193 tys. ton. o 520 tys . ton 
cukru w i ęcej ni ż w 200 1/2002 i o I IO tys. ton więcej ni ż przec ii;: tni e w pi i;:c iu os tat11i ch 
kampa niac h poprzednich. Poziom ten uzyskano p rzetwarzając oko lo 13.4 mln ton bura
ków cuk rowych, odpowiednio o 2, 1 mln ton w i ęcej i o 0,5 mln ton mni c.J. Zb ic) r bu rak(iw 
cukrowych w 2002 roku by ł rekordowo wysok i, mimo zmniejszenia powierzc hn i upra w 
do 300 tys. ha (z 4 19 tys . ha w 1997 roku do 368 tys. ha przec ii;: tni e w lat:i ch 
1997-200 I) [Chudoba 2002]. Poprawę wydaj n ośc i os i ągni i;: t o dzii;:ki posti;: powi w dzie
dzin ie agrotechni ki, koncentracj i uprawy buraków cukrowyc h oraz kor1.ys1nym warun
kom pogodowym. 

W 2003 roku powierzchnia up rawy buraków cukrowych zma l a ł a o 5,6% w porów
nan iu z rokiem poprzerlnim i wyni os ł a 286 tys. ha (tab. i ), plony wyn ios ly 4 10 cit/lu 
Dzięk i wysokiej zawartośc i cukru ( 18%) z około 12 mln ton buraków cukrowyc h wy
produkowano 2,1 l mln ton cukru [Analizy .. 2004]. W 200LJ rok u 1x zew icluj c s ii;: , że 
produkcja wyn ies ie oko ło 1,9 1 mln ton. 

W roku 2003/2004 ucl zial Polski w produkcj i cuhu w Europ ie stanow i! 8,01 %,, 
podczas gdy ud zial Francji i Niemiec odpow iednio 16.27% i I 5,65%. Przy ogólnej 
tendencji wzrostu produkcji cukru na św i ec i e zw i ę k sza sii;: ud 7.ia l cukru trzcinowego. 
Równocześ ni e wzrasta obszar uprawy trzc iny cukrowej ; od 1995 rok u z.w ii;: kszyl sii;: 
o 6,7 mln ha. W sezo nie 2003/2004 ud z i a ł cukru trzc in owego w św iatowej produkcji 
cukru zw i ęk szył s i ę do 76,2%, z 75. 1 % w sezonie 2002/2003 oraz okola 70% w po Iowie 
lat dz i ewięćdz i es i ątyc h. Udzial cuhu buraczan ego zmniej szy! s ii;: do 23,8% z. odpo
wied nio 24,9% i oko ł o 30% [Chudoba 2003]. W Un ii Europej skiej cukier produkowany 
jest g łówni e z buraków cukrowych, uprawa i przerób trzc in y cukro wej wysti;: pujc na 
niew i e lk ą ska l ę w Hi szpan ii i w rejonach zamorskich 1-rancji. Wecllug dan ych z lat 
2000/2001-200212003, w UE up rawiano burak i cukro we na obsza rze 1,8 mln ha , pod -
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czas gdy w szesc1u ważniej szych krajach spośród dz i es i ęciu nowo przyj ę tych do 
Wspólnoty uprawa ta zaj muje ł ączni e 0,5 mln ha, z tego 0,3 mln ha, tj . ponad 60%, 
przypada na Po l sk ę. W Czechach i na Węgrzech uprawa buraków cukrowyc h zajmuje 
po 50- 60 tys . ha, czy li ponad 5-krotnie mniejszy obszar niż w Polsce. Naj wyższe plony 
buraków cukrowych os i ąga Francja - ponad 700 cit/ha, nas tępne miejsca zajmują: 

Austria, Belgia , Niemcy, Wielka Brytania i Holandia - od 500 do 600 cit/ha . W Polsce 
w os tatnich latach plony buraków cukrowyc h wahaj ą s i ę od 360 do 440 cit/ha (tab. 2). 

Tabela I. Powierzchnia uprawy buraków cukrowych (tys. ha) w UE - 25 
Tab le I. A rea or sugar heets cu lti vation in UE - 25 

Wyszczegó ln ieni e 2002/2003 

Aus1ria 44 
Belgia i Luksemburg 98 
Da ni a 58 
Finl andia 32 
Franc.i a 399 
Grecja 41 
Hi s1.pa nia I 15 
I lo1" ndia 109 
lrl :111 dia 31 
Niemcy 455 
Port 11 g;1li11 9 
S1wccja 54 
Wici ka ll ry1ania 148 
Wiochy 246 
l{azc111 UE - 15 1839 
C1.cc hy 80 
Polska 303 
S łowa cja 30 
\\\ ·:;r) 56 
J't)fOSl ak kraje -18 
H:1 ·1c 111 nowe );raj e rz lo11Jw wskic 517 
Razc111 U I•: - 25 2356 

i .ród lu: Ry111;k cukru. ll óRiG /'., 1\ RR. Warszawa 2004. s. I 3. 
Sou rcc: Sugar 111:1rkc 1. I ER i GŻ. ARR. Warsaw 200-1 , p. I 3. 

2003/2004 

43 
93 
58 
30 

367 
39 

100 
103 
32 

444 
7 

50 
140 
214 

1720 
77 

286 
~2 

48 
-15 

488 

2208 

T:1hcl:1 2. Pl ony buraków cuk rowych w Polsce i wybranych krajach 
T:1hk "> 'ugar hccts crops in Poland and scl cctecl countri es 

Plony w di z I ha 

199 1- 1995 1996- 2000 200 1 
3 -I 

,1\t1\l1i :1 534 58 1 592 

2004/2005 
pierwszy szacunek 

45 
90 
56 
31 

345 
36 

I IO 

99 
31 

440 
9 

48 
142 
180 

1662 
70 

290 

68 
45 

506 
2168 

2002 2003 
5 6 

672 68 1 
578 552 608 l k l ~ 1.1 1 L11bc 111 h11 ri,._' _____ 61_lO ______________________ _ 

i),111i :1 -188 50-1 5-1-1 584 583 
F1.111 c ja GD 715 689 76 1 727 
I lol.111di:1 6-17 550 550 568 582 

53 2 617 584 583 N 1rn1~cy~ ________ )_-o_o _____________________ _ 
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Tabela 2 cd./Table 2 continued 

2 3 
Szwecja 434 434 
Wielka Brytania 483 513 
Wiochy 455 457 
Czechy 391 
Polska 328 377 
S ł owacja 360 
W~gry 330 37 1 
Rosja 172 163 
Rumunia 209 238 
Ukraina 182 

Żródlo: Rynd ; cukru , IERiGŻ. /\ RR. Warszawa 2004, s. 12. 
Sourcc: Sugar market, IERiGŻ, ARR, Warsaw 2004, p. 12. 

4 
506 
662 
444 
455 
358 
38 1 
414 
!GO 
220 

155 

OGÓLNE ZASADY REGULACJI RYNKU CUKRU W UE 

11 5 

5 6 
510 503 
558 532 
-! 75 386 
495 41 7 
·R~ .ł(() 

.n + -!07 
402 372 

2 1 ~ 215 

217 I (i7 
1 ~8 200 

W Unii Europej ski ej rynek cukru jest regulowan y od 1967 ro ku , :1 ogó lne zasad y 
regulacji przetrwały do chwili obecnej . Trzonem jego orga ni zacji je. t system kont yn
gentowania produkcji cukru ustanowiony w 1967 roku na mocy rozporząd ze ni a Rady 
nr l 009/67, który zastosowany po raz pierwszy w tym sektorze, zostal przeniesiony, 
z różnym skutkiem, do innych wspólnych orga ni zacji rynkowych (mleka , suro wca tyto
niowego) [Tomkiewicz 2000]. Regulacja rynku cukru w UE, jako clcmenl Wspólnej 
Polityki Rolnej tego ugrupowania , ma na ce lu utrzymywanie i sta bili zo wa nie cen bura 
kó w cukro wych i cukru na stosunkowo wysokim poziomic, gwa ra ntuj ącym zarówno 
godziwą dochodowość uprawy buraków cukrowych i o placaln o ść prod u kej i cukru , jak 
i ś rodki finan sowe na dopłaty do eksportu cukru, rea li zowa nego zwykle przy ba1·dzo 
ni ski ch cenach na rynku mi ęd zyn arodowym . Rea li zacji Jego celu s lu ży ogr;i ni cza11ie 
(kwotowanie, limitowan ie) produkcji cukru do rozmi arów: kwo ty A - równej zapolrzc
bowaniu rynku wewnętrzn ego Wspólnoty i kwoty B - od pow i adaj ącej il ośc i , jak a 
zgodnie z zawartymi porozumieniami międ zyna rodowymi m oże być eksponowana 
z dop ł atami . Nadwyżka ponad kwoty A i B, zwana cukrem C, musi być wyeksport owana 
w śc i ś l e okreś l onym terminie, bez doplat. Równocześ ni e przed impor! cm lani cgo cukru 
spoza UE c hronią bard zo wysokie stawki ce ln e. Kwoty cukru A i B są rozdz ielane przez 
wlaśc iwe w ł adze Unii Europejski ej pomi ęd zy pa1istwa czlonkowskic. NastQpn ie mini 
sterstwa rolnictwa (odpowiednie agencje) pa1\stw czlonkowskich ro zd z i e l a j ą kwo1y 
produkcji pomi ęd zy przed s i ę b i o rstwa (s pólki , konce rn y), zajmuj ące sice p rod u k cj ą cukru 
na terytorium odpowiednich paiistw. Przedsice biorstwa te d z i e l ą przyznane kwoty po mi ce
dzy cukrownie, a one zaw i e raj ą umowy kont raktacji od powiedni ch il o śc i buraków 
cukrowych ze swo imi plantatorami . W tym osta tnim etapie rozdzialu kwo t u czes t n i czą 

tzw. komisj e mieszane, z l ożon e z przedstawicie li pl antato rów i producentów cuk ru . 
Plantatorzy zac h owuj ą zwykle hi storyczne prawo do up rawy i dostawy bu raków cuk ro
wych, nieza l eżni e od zmian lokali zacji , struktury lu b rorm y włas n ośc i cukrowni , spowo
dowa nych np . l ikw idacj ą mniejszych fa bryk, ru zj ą p rzed s i ę bi o rs tw, zmi a n ą w ł a śc i c i e l a 

s pó ł k i itp . Nowy wła śc i c i e l cukro wni zobow i ąza n y j est k o n t raktować i ku pować burn ki 
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cuk rowe od dotychczaso wych plantatorów [Woszczyna, Wyszy11ski 2000]. W przypadku 

adm ini stracyjnego zmn iej szenia kwot produkcji cukru zmniej sza s i ę oczyw i śc i e procen
towy ucl 7. ial dostaw surowca od poszczegó lnych plantatorów, wskutek czego niektórzy 

mogą zrezygn ować z uprawy . Gwara ntowane ceny cukru i buraków cukrowych ustala 

s i ę na okresy pi ęc i o l e tnie . N a lata 200 1/2002-2005/2006 dla krajów cz1onkowsk ich UE 
z nadwyżką produkcj i cukru naci spożyciem ustalono cenę inte rwen cyj ną cukru białego 

w wyso k ośc i 63 1,9 euro/ t i cen ę podstawową buraków cuk rowych 47,67 euro/t ( tab. 3), 

a ponadto : 
ce n ę mi n im a ln ą buraków A (cło produkcji cukru w kwocie A) - 46,72 euro/t, tj. 

98 % ceny podsta wowej , 

ceni;: minima ln ą buraków B (cło produkcji cukru w kwocie B) - 32 ,42 euro/t , tj. 

68% ceny podstawowej , przy za s trzeże niu , że cena ta może ulec ob ni żeniu , jeżeli 

zgromadzone ś rodk i fin anso we na cele dotowania eksportu cukru z kwoty B okażą 
sii;: ni e1Vys tarczaj ące . 

Tabela 3. Ceny cukru i buraków cukrowych w UE 
T;1hl e 3. Pri ces or sugar and sugar heets in UE 

\Vys zczcgliln icn ie 

Cena podstawowa (bazowa) bur:ików cukrowych 

C'eua mi ui111aln;i z;i buraki cuk rowe - kwo t;i A w UE 

Cena 1n i11i1ml 11 ;i 1a buraki cukrD\\'C - kwo t;i 13 w U E 

Cena ducel0\1·a cukru bi ;il cgo w U L 

Ccn;1 i11t crwc 11 cy_i11a rn krn w UE 

i. ród to : O pr;1co w;in ic ll'tasne. 

Sourcc: Ow 11 cl:ibor:it ion. 

euro/tona Procent 

47.67 

45 ,77 98 

32,42 68 

665.2 

631.9 95 

D la k raj ów o niedoborze cukru w stos unku cło spożycia i o mniej korzys tn ych wa

rnnlrn ch cło uprmvy bu1·ilkó1V cuk ro1Vych u s tilł a s i ę 1Vyższy poziom ceny interwencyjnej 

cukru i cen rninirn alnych burakólV cukro1Vych. Różnicil mi ędzy ce ną pod stawową bura

ków cukro1Vych il cenil rni m in imalnymi buraków A i [3 odzwiercied la pośred ni u dz i ilł 

plant atorów w po k1")1wa niu d o płat do eksportu cukru z kwoty B. Dopłaty otrzymui <1 
ckspo1t e1·zy. _jako w yrównanie różn i cy mi i;: cl zy wysoką ce n ą interwencyjn ą cukru na 

ry nku wewnt,: t17.ny 111 UE a niskimi cenami tego produktu na ry nku świ atowym. Produ

cc 11 ci cukrn na ce le cl oto1Va ni a tego eksportu wnoszą na specja lny fundu sz tzw . opiaty 
prod ukcyjne. k tó1·e sk l a cl a j ą s i i;: 7. cl1Vóch częśc i (Po lsk ie ro lni ctwo „. 2003]: 

opiaty poclstil 11·owcj - s t a n o1V i ącej 2% ceny inter1Vencyjnej od k ażd ej tony w ypro
duko wa nego cukru w kwocie A i B. 
opl :-i ty [3 , dodil tkowej - w wysokośc i 30-37 ,5% ceny in terwencyjnej od ka żdej 

tony cukru kwoty B: w su111i e zatem opl ata od każd ej tony cukru kwo ty B wynosi 

:l'.2- 39.'i 0 o ceny i1 1ler11cncyj11cj . przy czym może ona być j eszcze zw i ęk szo n a . j eże l i 

Lgro111 adzonc op iaty o ka żą siQ ni ewys t a rcza,i ące dl a slinansowa ni a ni ezbęd n ych 

dop ł a t. 

/.. l't1 11d11sz.t1 cl oplil l do eksportu cuk ru pokrywane są dodatkowo d o pł a t y d la prod u
cc111 \1 w wyrobó w chc 111 icz11 ych. farmaceut ycznych i innych wyrobów ni e s p o żywczyc h , 

kt órLy do te.i prod ttkc ji wykorzystali cuk ier kupi ony na rynku wewnę trzn y m UE . Cena 
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interwencyj na cukru i ceny skupu buraków cukrowych dotyczą prod uktów o śc i ś l e 

okreś l onej , standardowej j akośc i. Dla buraków cukrowyc h naj ważniej szym wy różniki em 

jakości j est zawartość 16% cukru , oznaczana metodą po l a ryrn e tryczn ą w rni ej scu i nHJ
rn encie odbioru. Przy wyższej lub ni ższej cukrowośc i stosuje s i ę doplaty lub J otr;icenin 
(opusty) w stosunku do minimalnych cen skupu (rab. 4). 

Tabela 4. Wplyw zawartośc i cukru w burakach cukrowych na poziom dop lat i opustów do mini 
malnych cen skupu w Unii Europejski ej w latach gospodarczych 200 1/2002-200:'i/2006 

Table 4. lnllucncc or sugar bccts co ntcnts on lcvcl or surchargcs and rcducti ons 10 111ini111un1 
priccs or purchasing in European Un ion in cconomic ycar 200 l /2002-200:'i/2006 

Przcdzialy zawartośc i cukru w burakach 
(w%) 

Powyżej 16.0- 18.0 

Powyżej 18,0- 19,0 

Powyżej 19-20.0 

Powyżej 20.0 

Poni żej 16.0- 15.5 

Poniżej 15 .5 - 14.5 

IVli nimalnc dopla1y lub opusty do cen)' 111 ini111 al11cj h11 raków 
/\ lub B za każd e O. I 'Y., zawa rt ośc i cukru powvi cj 11111 llllni h.:j 
s1anclarclowcj zawanośc i 

minim alna dop lata 0.9% 

minimalna dopla ta 0.7% 

minimalna dop la1a 0.5% 

minimalna doplatajak za 20% zwa rt ośc i c11 kr11 

maksymaln y upus1 0.9% 

ma ksy malny upu st 1.0% 

Ż. rócl l o: l~ ozp o rząd zc ni c Ko111 isji f' uro pcjskicj nr 126 1/200 1: opracowa nie wlasnc. 
Sourcc: Commissiou Rccommcncla ti on no 126 1/200 I: own clabora ti on. 

Powyższe warunki rarnowe mogą być uzupeln i one wa runlrn 111 i szczegó lowyrn i 
i l ączni e z nimi rn ogą s ta now i ć treść porozumieni a bra nżowego: 

zawartego na plaszczyźn i e Wspólnoty pomiędzy zjednoczen iem zrzeszeri planlato
rów bu raków cukrowych z poszczegó lnych pa ri stw cz lonkowskich a zjednoczeni em 
zrzesze r'1 producentów cukru z tych paristw, 
zawartego w danym paristwie czlonkowsk im po111 i9dzy zrzeszeni e111 plant atorów 
buraków cukrowyc h a zrzeszeni em prod ucentów cukru . 
Porozumieni a branżowe mogą też być zawierane w pa1i stwach cz lonk owsk ich 

pomiędzy spóldzielni ami reprezentuj cie 1mi plantatorów buraków cukrowych lub produ
cen tów cukru , a w pewnych warunk ach także bezpoś red ni o po111i 9clzy prod 11cenl il n1 i 
a grupą p lantatorów. 

Poważni ej sze zmiany mogą n astąpi ć w roku 2006/2007, propozycj e zm ian na rynku 
cuk ru zostaly przeds taw ione w Luksemburgu 26 czerwca 2003 roku w formi e lrzech 
ni eza l eżnych scenariu szy, które s t a now i ć będą podstaw9 do dysku sj i w U 1: na tema! 
reformy !Ocena ... 2003 J: 
Scenariusz I - proponuje s ię utrzymanie dotychczasowych instrumentów wspa rcia n;1 

rynku cukru i utrzymanie ich po 2006 roku. Wspa rc ie to polega loby na stosowaniu 

elastycznych kwot produkcji przy równoczesnym utrzy maniu cen interwencyjn yc h. 
Komisja przewiduj e, że przy d u żym otwarciu rynku wewni;: trznego U l~ . wynii«t. j ącym 

ze zobowiąza 1i UE wobec swo ich partnerów handlowych. obn i żeniu ulcg lyby tary l'y 
ce lne, co wp lyni;: loby na red uk cję cen wewni;: trznych oraz redukcj<;: kwot produkcji. 
Scenariusz Il - przewiduj e obni żeni e cen wewn<;: trznych UE. W scenar iuszu tym zak lacl;1 
si<;:, że wewn ę trzn a cena rynkowa cuk ru zb li ży s i ę do poziomu cen import owanych 
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(św i atowych). W celu za ł agodzeni a skutków obni żenia cen dla producentów buraka 
cukrowego proponuj e s i ę wprowadzenie jednoli tych płatności na gospodarstwo w tym 
sek torze. 
Scenariusz III - zak łada ca łkow itą libera li zacj ę rynku cukru. Oznacz to, że system 
wsparcia cenowego zostanie zlikwidowany, a kwoty będą znies ione. 

NOWE REGU LACJE PRAWNE DOTYCZĄCE RYNKU CUKRU 
PO PRZYSTĄPIENIU POLSKI DO UE 

Po integracj i z U nią Europej ską Polska zosta ł a zobow i ąza na do stosowania prawo
dawstwa tego ugru powania. W traktacie o przystąpieniu Polski do UE powo łano s i ę na 
treść rozpo rządzeni a Rady Wspó lnot Europejsk ich nr 1260/200 I, dotyczącego wspólnej 
orga ni zacji rynk u cukru . Do projektu zaktuali zowanej wersj i tej regulacji prawnej 
zos t a ł y wprowadzone kwoty produkcji cukru i izoglukozy, wynegocjowane przez Pol skę 
i pozos t a ł e kraje przys tę pujące w 2004 roku do UE. 

Polsce przyznano n as t ę pujące kwoty: 
cukru (w prze li cze niu na cukier biały): 
• kwota J\ - I 580 OOO ton, 
• kwo ta B - 9 1 926 ton; 
izog lukozy (w prze ł iczeniu na produkt zaw ierający co najmniej I 0% frukto zy 
w suchej masie): 
• kwota A -24 9 11. ton, 
• kwota B - 1870 ton . 
Z trakt atu akcesyj nego wy nika ponadto, że podz i a ł kwot prod ukcyj nych pomiędzy 

producentów cukru i izog lukozy w nowyc h pa 1istwach cz ł on kowskich będzie dostosowa
ny do ud z iału tych producentów w krajowych kwotach produkcji cukru lub izoglukozy 
w roku gospodarczym 2003/2004, który przyj ęto jako okres bazowy (referencyj ny) 
I R ozpo rząd ze ni e 2001 I. 

Na rok rozli czeniowy 200-1/2005 Rada Mini strów RP u s taliła ce n ę in te rwen cyj n ą 

cukru bia ł ego i ce n ę pod stawową buraków cukrowych w wysokośc i s tanowiącej równo
wa rt o ść w z ł o t ych odpowiedn io: 63, 19 euro/ I OO kg i 4 7,67 euro/t (bez V AT). po prze li 
cLcn iu wg ś redniego kursu NBP na cl zie1i I lipca 2004 roku (DzU Nr 141 z dnia 
13 sierpnia '.2003 r., poz. 1354). Powyższe ceny, wyrażon e w euro, równe są odpowiedn im 
cc110111 w Unii Europejsk iej. Przy z:ilożeniu prze liczni ka 4 zl/euro decyzja powyższa 
ozn:icza. że cena interwencyj na cukru białego w roku rozli czen iowym 2004/2005 wzro
ś 1 1i e o 37° u IV porównaniu z cen ą interwencyjną 1850 zl/t w roku rozli czeni owym 
2003/200-1. cna podstawowa buraków cukrowych w tym samym okres ie wzrośnie 
o 5 _ 0 ~ . gdyż 11 a rok rozli cze11i owy 2003/2004 usta lono j ą w wysokośc i 125,35 zl/t. 
\V pocłob11y 111 stop11iu pow i11ny zw i ększyć s i ę 111ini111:ilne ce11y skupu buraków A i bu ra
ków 13. kt óre w UE wyn oszą odpowiednio: 46.72 euro/t i 32 .-12 euro/t. Podaną tu cenę 
lrnr:ików B n:ilc ży jedn ak traktować j ako wstępną, gdyż os tateczną j cj wysokość okreś l a 

si1; dopiero po stwierdzeniu . jaki e opiaty są 11i ezbęd11e 11 a sfina nsowanie dop ł at do eks
port u cukru i do cukru 11 yko rzysw11cgo IV przemyś l e chemiczny111. Ponadto, zaplata za 
buraki rnkrowe bi,:cl zic u za l e żni o 11a od zawa rtośc i cukru w spo ·ób ok reś l o ny w Rozpo-
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rządzeniu Komisji Wspólnot Europejskich nr 126 1 /200 I. Oprócz podwyżki cen skupu 
polscy plantatorzy buraków cukrowych będą obj ęc i systemem dop ła t bezpoś red ni ch . 

Z traktatu akcesyj nego wyn ika bowiem, że taki system w Polsce ma dotyczyć wszys t
kich użytków rolnych. W Unii Europejskiej nato miast plantatorzy buraków cukrowych 
nie korzystają obecnie z dopła t bezpoś rednich. 

W Polsce dopłaty bezpośredni e będą przys ług iwać każdemu w ł aśc i c i e l ow i gospo
darstwa rolnego o powierzchni od I hektara użytków rolnych , utrzymanych w dob rej 
kulturze rolnej. J eże li właściciel wydzierżawił z iem ię , dopłaty dostanie ni e 0 11 , lecz 
dzierżawca, ale pod warunkiem, że udowod ni , że to 011 użytkuj e gru nty. Wed łu g sza
cunków SAEPR/ F APA, sporządzonych w 1 kwartale 2003 roku , poziom I oclstawowych 
dop ł at bezpośrednich w prze liczeniu na 1 ha uprawnionej powierzchni może wy nieść 

(przy za łożen iu prze liczni ka 4 zł/e uro): w 2004 r. - 160 z ł , w 2005 r. - 198 z ł , w 2006 r. 
- 238 zł. 

Okres wypłaty dopł at może być wydłużony do 2008 rok u lub skrócony (poni żej 

3 ł at). W ce lu otrzymania na leżnej dopłaty bezpoś redniej producenci ro lni są zobowią

zani cło wypełnienia odpowiedniego wniosku i z ł ożeni a go do powiatowego oclcl zial11 
Agencji Restrukturyzacji i Moderni zacj i Rolnictwa. 
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COMMON ORGANJZATION or MARKET SUGAR IN Tll E EUROPEAN 
UNION AND ITS FUNCT ION ING AFTER ACCESSION IN POLAND 

Abs!ract. The aim or the paper was to present common organi1.ati on or sugar m:.irket in 
the European Union and it s runctioning after access ion in Poland. The main l cg~il and 
cconomie instrument s on the market wcre prescn ted as well. More sc riou s changcs may 
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h ohserve<l in season 2006/07. Sollle sugges ti ons of ehanges on sugar Jllarket had been 
show11 in Luxelllbourg. on June 26'11 2003 in a form or thrcc independent scenarios. wh ich 
will be the basis for EU di scuss ion on the reform. 

Key words: sugar lllarkcl. quot ing or product ion, pricc system. fina! pri ce. intcrventi on 
pri ce 
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PRACOCHŁONNOŚĆ DLA WYBRANYCH UPRAW 
W GOSPODARSTWACH INDYWIDUALNYCH DOLNEGO 
ŚLĄSKA 

Tomasz Szuk 
Akademia Rolnicza we Wrodawiu 

Streszczenie. W pracy przedstaw iono poziom pracochlonnośc i d la wy hr:mych roś l i n 

w gospodarstwach indywidualnych na Dolnym Ś l qs ku. Glówn y 111 n:1rz.,:cl zic111 had:1wczy 111 

by ly kart y tech nologiczne upraw. na podstawie kt órych usta lono nnk lacl y pracy'. !1ad: 1n ia 

obcjmowaly okres 1996-2000. Uzyskane wart o śc i 11akl:1dów 1rn1g:1 być wy km zyst) 11 :111 c 

j ako normatywy pracochlonności d la gospodarstw inclywidualny t.:11 ni:r.i 1mcj C/ <,: Śc i l )o lncgo 

Ś ląs k a. 

Slowa kluczowe: praca, normatywy. produkcja roś l inna. gospodarstwa i11dy11 idualnc 

WSTĘP 

Proces prod ukcyjny w każd ej d z iał a ln o ś c i gospodarczej pow i ąza n y _j est z procesem 
pracy. Zachodzą one równocześ ni e łu b t eż w z różni cowa n ych relacjach czasowych. 
Druga sytuacja j est bardzo charakterystyczna dla ro lni ct wa , zwłaszcza wid oczne _j es t to 
w produkcji roś linnej. U za l eżni eni e po lowej produkcji roś linn e.i od warunków przyrod
niczych j est g ł ówn ą przyczyn ą przes uni ęc i a czasowego mi ~d zy wymi eni onymi proc<.:
sami. Zagadnienie pracy w prod ukcj i rol nej stanowi d osyć trudn y temat badawczy. 
Wp ł ywa na to jej specyfik a, która uni emoż li w i a w zasadzie dokonani e po równani a 
z j akim ko lwiek innym dzialem gospodarki narodowej . Cechy szczegó lne pracy w ro l

nictwie są ogó lnie znane, a z najbardziej charakterystycznyc h możn a wym i e ni ć oo ro 11111 ą 

różn orodność czynni ków przyrodniczyc h. ekonomi cznych i orga nizacyj nych. /'.e i' mi en
n ośc i tej wynika brak moż li wośc i zastosowania w rolni ctwie _jednorod nych i s1.ablono 
wych metod pracy, norm wyd ajn ośc i itp. 

Szczegó lnie ważn ym elementem prowadzenia d z i a l a l n o ś c i o charakterze dochodowym 
w warun kac h gospodarki rynkowej jest zeroko poj ę ty proces planistyczny. W wa run-

A dres do korespondencji - Corrcspondi ng au thor: Toma, /. Szuk. Katedra Ekonomik i i O rgani1acJ1 
Rolnict\\ a. /\k acl c1n ia Roln icza \ \ C Wroclmviu. u l. M . Sk lodo\\'sk ic j- ·uri c <1 2. 50-3 69 Wrocla\1 . 
lei. (07 1) 320 .'i2 12. c-mai I: T o111son@eko11om.ar. wroc. pl 
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kach przewagi podaży na rynku istotnego znaczenia nabierają rodzaj oferowanego pro
duktu , jego j akość, il ość i cena, która wynika głównie z ponoszonych kosztów produk
cj i. Rynek produktów rolnych j est typowym przykładem rynku konsumenta. W związku 
z tym trzeba bard zo rozsądni e gospodarować zarówno zasobami posiadanymi , jak 
i podejmować decyzje o nabywaniu nowyc h. 

Istotnym elementem planowania jest określenie zapotrzebowania na pracę. M ożna 

by postawić pytanie o cel planowania zapotrzebowania na pracę w produkcji rolnej 
i jest to pytanie jak najbard ziej uzasad nione. 

W wielu gospodarstwach indywidualnych notuje s i ę nadmiar rąk do pracy - to 
efek t zarówno bezrobocia, jak i widocznego uproszczenia i ekstensyfi kacji produkcji . 
Ogrom ny odsetek gospodarstw w Polsce to jednostki bardzo male (powierzchnia u żyt

ków rolnych polowy wszystkich gospodarstw indyw idualnych nie przekracza 5 ha), 
produkujące glównie na wlasne potrzeby, o symbolicznej towarowości . 

Fu n kcjonuj ą j ednak również gospodarstwa o powierzchni przekraczaj ącej (i to często 
znacznie) ś rednią krajową, które mimo trudnej sytuacji rynkowej wykazują tenden cję 

rozwoj ową. Korzys taj ą one równi eż z najemnej siły roboczej. W tym wypadku planowa
nie zatrudn ienia będz i e ni ezbędne - doświadczenie i intuicja to może być zbyt malo. Te 
gospodars twa ju ż. teraz zglaszaj ą, jak równi eż w przysz łośc i będą zglaszać zapotrzebo
wan ie na konkretne parametry, wed ług których będz i e można oszacować nakłady pracy 
niezbQcine do reali zacji planowanego programu produkcji. 

Pomocne w rym wzg l ędz i e mogą okazać s i ę normatywy pracoc hłonności. Kłopot 
w tym, że ich nie ma. W literaturze funkcjonują zbiory normatywów, ale w większości 
są one zupelnie ni eaktua lne, ni e dostosowane do obecnyc h warunków, techniki i tech
nologi i \Kata log norm i normat ywów J 999 \. 

W związku z tym w niniejszej pracy zaprezentowano zb iór takich wa rtości norma
tyw nyc h w odnies ieniu do wybranyc h rodzajów upraw. 

MATERIAŁ I METODY BADAWCZE 

Mając św iadomość potrzeb w zakres ie plirnowani a pracy w rolni ctw ie, jakie według 
prLew idyw;:ii'1 mitom tej pracy będą mialy mi ejsce, podj ę to próbę ust;:il eni a normatywów 
prncoc hl o 1111 ośc i wybranych uprnw po lowych w gospodarstwach indywidualnych. 

W literaturze proponuj e s i ę kilk;:i metod ustalan ia normatywów pracochlonnośc i 

\K lepacki 1996. Maniecki 1976]. Najbardziej skutecznie można by to przeprowadzić 

pos iłkując ·iQ zapi s;:i mi ew idencyj nymi . Niestety, gospodarstwa indyw idualne na ogó l 
11ic prowadzą ż.ild n ej rn chunkowośc i . Praktycznie na w i ę kszą ska l ę pozostaj e jedynie 
ll' )' k o rzys t ~rni e kart technologicznych. co z ko lei powoduje, że w glównej mierze pos łu 

guj emy s i ę wi e l kośc iami szacowanym i. 
Ce krn niniejszej pracy by ło ustalenie poziomu pracochłonnośc i uprawy 5 glównych 

ro ś lin : psze nicy oz imej. żyta ozim ego. j czrnienia jarego, ziemniaków jadalnych oraz 
bmaków cuk rowyc h. 

Mate ri a ł y źródl owe poch od z iły z gospodarstw indywidualnych polożonych na tere
nie byłego województwa legnickiego. Zakres czasowy badaii wynos ił 5 lat ( 1996-2000) 
i obcj111owa l da ne ze I '.20 gospodarstw w każdym roku. Dobór gospodarstw przeprawa-
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dzono w sposób losowy. Przec i ętna wie l kość badanych obiektów wynosil a 9,62 ha UR. 
Każde gospodarstwo pos iada lo co najmniej jeden c i ągni k oraz podstawowy sprz<; l 
towarzyszący . 

Podstawowy mi dokumentami pierwotnymi były karty technologiczne uprawy wy
mienionych roś lin oraz opisy gospodarstw. W kartach technologicznych podzielono rok 
na okresy prac polowych, tzw. okresy agrotechniczne. Metoda ta zaklada podzinl rok u 
na 6 okresów, gdzie ich punktami granicznymi , tzn. początkami i kot'1 cam i, są glównc 
prace polowe [Maniecki 1976] . 

W celu okreś l enia normatywnych nak ladów pracy niezbęd n e bylo przede wszyst
kim ustalenie jednolitej technologii prod ukcj i. W badanej zb i orowośc i gospodarstw 
proces technologiczny produ kcji wybranych roś lin charakteryzowa l s i ę zn aczn ą różno 

rodnośc i ą zabiegów oraz ich zmi ennośc i ą w czasie. 
W zwi ązku z tym za elementy technolog ii przyj ęto te zab iegi, któryc h udz. ial 

w zbiorowośc i przekraczał 25%. A na lizuj ąc materi a! pierwot ny, da lo si<; za uwa żyć znacz
ne różni ce co do przebiegu etapu zbioru wyróżni onyc h roś l i n . W uprawach zbożowych 
zbiór przeprowadzano za pomocą kombajnu, z tym że w częśc i przypadk ów zbierano 
równi eż s łomę , w częśc i za ś rezygnowano z jej zbioru . Etap zbioru okopovvych z. różni 

cowany byl pod wzgl ędem zastosowanej techniki . W uprawie ziemniaków stosowano 
jed norzędowy ko mbajn ziemniaczany lub wyko pywano ziemniaki k opaczką przenośn i 

kową i zbiera no ręczni e. W uprawie bu raków wyko rzystywano j edn o rzęd owy kombajn 
do buraków, a w częśc i gospodarstw przeprowadzano tradycyjny zbiór trzyctapowy. 
Przeprowadzona równi eż zostala anali za wa ri ancji , która wyka za ł a , że nic ma istotn ych 
statystycznie różni c pomi ędzy latami badai1, co pozwala korzys tać ze ś red ni ej arytme
tycznej z tego okresu. Anali za ta natomiast wykaza ł a istotne różn i ce w pri!coc hl o nn ośc i 

na etapach zbioru , co uzasad nia pod z i a ł wg odpowiedniego kryteri um zw i ąza n ego 

z tym etapem w uprawie k ażdej z roś lin. 

WYN IKI BA DAŃ 

Uzyskane normatywne wa rtośc i pracoc hlonnośc i upra wy wybra nych ro ś l in przed
staw iono w u k ł ad z i e okresów agrotechni cznych. W prod ukcji ro lnej , a 7.w ł a s zcza 

w produ kcji polowej , daty ka lendarzowe i uk ł ad mies iirczny, w którym wykonywa ne s ~1 

prace, nie mają chara kteru sta lego, stanow ią tylko pewną or i e n t acj ę w tym wzg l ęd z i e . 

Układ czynników przyrod niczych w poszczegó lnych ł a tach , j ak t eż rejoni zacja produk
cji ro lniczej powoduj ą czasami znaczne przesu n i ę c i a tych prac, dlatego bezpieczniej 
i wygodniej j est pos łu g i wać s i ę okresami agrotechnicznymi , których datami graniczny
mi są rodzaj e wyko nywanych g ł ównych prac polowych. 

No rmatywy pracochlo nnośc i , czy li il o ś ć czasu po trzebną do wykonil ni a jednostki 
pracy, podano sumarycznie dla calego rok u i poszczególnych okresów agrotechnicznych. 
Szczegó lnie cenne wydaje s i ę ok reś l e ni e normatywów dla poszczególnych z.ab ic •ów 
wchodzącyc h w s kł ad p rzyj ę tyc h technologi i produkcj i. 

W i e l k ość pól, na których odbywala s i ę praca , nic przekracza ł a 2 ha. Naj wiir kszc 
(ś red ni o ok. 2 ha) nofQwano w upraw ie pszenicy, oko ł o 1,5 ha w uprawie bu rak ów 
cukrowych i oko ł o I ha w uprawie pozos t a ł ych ro ś li n. 
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Wartoś ci ś rednie nakładów pracy o charakterze normatywnym w uprawie wymie
nionych wcześ ni ej roś lin przedstawiono w tabelach 1-5. Podano również współczynniki 
zm i e nności (V), któ rych analiza wskazuje, że przedstawione średn i e dobrze charaktery
zują wybra n ą cło bacła11 zbiorowość. 

T a hela I . N ormat y w y prncochlonności przy uprawie pszen icy ozimej 

Tabl e I . Norm s o r wmk consu mption at til l agc or w intcr whcat 

Normatywy - Nonns 

Lp. Wyszczegó lnienie 
ze zbiorem slomy - bez zbioru slomy -

No. Spcc ifica 1i on 
with gathcri ng without gathcring 

stra w straw 

rbh V rbh V 

wys iew na wozów - fcni li zati on 1,5 18.7 1.5 18,7 

?. hro11 owa11 ic - hanowin g 1.3 2 1.7 I J 21.7 

:i oprys k przeciw ch wastom - sprayin g on wcccl s 1.4 18.5 1,4 18,5 

-1 wys iew nawozów li - fcr1ili z;11i on 1.7 25 .0 1.7 25.0 

5 1( 1\ Z EM li OKR ES AG ROTECHNICZNY 
5,9 20,2 5,9 20,2 

TOT 1\L li 1\ GROTEC I IN ICA L PER IOD 

(, RAZEM Ili O KRES AG ROTECH ICZNY 
0,0 O.O 0,0 O.O 

TOT A L Ili J\G ROTECHN ICi\ L PERIOD 

7 podorywka - skinun ing 2.8 9.7 2.8 9.7 

X bronowa ni e - harrowing I. I 16.6 l.t t6.6 

<) ~ 0 1 nhajnowa ni c - harvcs tin g 1.9 27.3 1.9 27.3 

IO tr:111 sport zi;1 rn ;1 - tr;11 1.;; port ;1tion or grai n 4.0 25 .0 -+,O 25.0 

11 pr:iso wa nii..: slorny - press in g ::. tra w 1,6 17.7 

12 1bi(1 r i 1r;111 spnrl slu1ny - gallining and 1r:111spor1:11i un 
7.7 25,7 or S l f" :J \\' ~ 

I J 1 ~ 1\ ZEM IV O KR ES ACiR OT ECI IN ICZNY 
19, 1 15.9 9,8 19.6 

TOT A L IV ACi ROT EC' ll N ICJ\ L PER IO D 

1-1 or~: t ~kw 11 : 1 - s~cd - pl ou ghin g 1.7 9.6 D 9.6 

15 hro11 ow:mic - harrowing u 2 1.7 1.J 21.7 

I(, wysiew 11:1 \VOZÓW - rcrt i ii Lation I .X 25 .-+ 1.8 25.4 

17 h 10 11 nw:1 11i c - h ;11TO\\ i11 g 1.5 1-1..J 1.5 l .J.-+ 

I l\ :-. il..'.\\' 11asion - suw i11 g of ~CL'd 2.8 2 1.9 2.8 2 1.9 

I ') hrntHlw:111 ic - h:1now i11 g I.I 1-+.0 I .I 1-1. 0 

20 R 1\Z L~ I V O KR ES i\GROT EC l IN IC:ZNY 
12,2 16.2 12.2 I <>. 2 

TOT ,\ I, V 1\ CdWTl::C I IN l('AL l'ER IO D 

21 ()(;(J / /,', \ / 11' //()}.:(. rm:11. t.\ ' l 'L //I J7.2 19.(> 27 .9 16.7 

/ 1ud ln Oh l ic1rni a \\' la>11c. 
Snu1cc : T he :1 nthrn" s c:dcnl :1 1i nns. 
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Tabela 2. Normatywy pracochl onnośc i przy uprawie żytn ozinh:go 

Table 2. Norms or work consumption at tillagc o r w intcr ryc 

115 

Nonna1ywy - Nonns 

Lp . Wyszczególni enie 
No. Spcc ificati on 

wys iew nawozów -- fcrti li za ti on 

2 RAZEM II OKRES AGROT ECHNICZNY 
TOTA L II AGROTECHN ICA L PER IOD 

·' RAZEM Il i OKRES AGROTECHNICZNY 
TOTAL Ili AGROTECHNICA L PER IOD 

4 podorywka - ski mming 

5 bronowanie - harrowing 

6 kombajnmvan ic - harvcsting 

7 transpon ziarn;i - 1ranspona1ion or grai n 

R prasowan ii.: s ł omy - press in g stra w 

9 zbiór i 1ransport slomy - gathcring and 1ranspona1ion 
or slraws 

I O RAZEM IV OK RES AGROTECHNICZNY 
TOTAL IV AG ROTECHNICA L PER IOD 

I I orka siewna - seccl-p loughin g 

12 bronowanie - harrowing 

13 wysiew nawozów - fcnili zalion 

14 bronowanie - harrowing 

15 siew nasion - sowing or sccd 

16 bronowa ni e - harrowing 

17 R1\ ZEM V OKRES AG ROTECll NICZNY 
TOTA L V AG ROTEC l-I N ICA L PER IOD 

18 OGÓLEAI 11' RO/.: U - 707:-IL IN )"ft /fi 

Ż. rucl l o: Ob liczeni a wlasne. 
Sou rcc: The au1hor' s calculations. 

ze zb iorem slo111 y - ze zbiorem slnin)' -
wi th gat hcring with g:1thcring 

stra w straw 

rbh V rbh V 

1.5 28.~ 1.5 28.] 

1,5 28.1 1,5 2:-1. ] 

0,0 o.o o.o O.O 

:>. I 9.0 :u 'J.O 

I . I 19.8 I. I 19.8 

1.5 I I .'J 1.5 11.9 

3.1 :18 . ~ 3. 1 Jl').~ 

1.5 2-1.4 

7.2 I X.8 

17,5 22.2 8,8 11.7 

3.7 11.5 ].? 11 .5 

1.2 lX.5 1.2 :>8.5 

2. 1 (11.2 2. 1 C. 3.2 

1.5 E l 1.5 12. 1 

2.5 17.3 2.5 17.1 

I .O 2'J.5 I .O 2'! .5 

12,0 27.0 12,0 27.0 

31,0 2U 22,.1 I ') .(1 

Tabe la 3. N ormatywy prncoch lon nośc i przy uprawie _i .,:czmi en ia _jarego 

Table 3. Norms o r wo rk CO llSll lllption at till agc o r spring barl cy 

Lp . Wyszczególnieni e 
1o. Spccilicat ion 

2 
ku lt ywa torowa ni e - culti va tori11 g 

2 bronowanie - harrowing 

.l wys iew 11:1 wozów - fcrti li 7alion 

4 hronowanii.: - harrowing 

5 siew nasion - sowin g of scccl 

6 bronowa ni e - harrowing 

7 oprysk przeciw chwas10111 - spraying 0 11 wccd> 

8 wysiew na\\·01.11 li - k nili za 1i on 

Oecn11n111io 3 (2) 200./ 

Nonna1 ywy 
ze zbiorem s ł om \ 

wi tli g; 11l1t.:1 in g 
stra w 

rbh V 

3 .1 

1.9 20.-l 

1.5 lX. 1 

1.9 D.8 

1.5 2') .-l 

2.8 1-l .3 

1.2 17.1 

1.7 25.3 

1.9 40, I 

Nrn 111 \ 

'lC 1IJ1lll Clll sllllll\ 
w1tll g; 11lu.:ri11 g 

~ \1 ; 1 \\ ' 

1hh V 

5 (1 

I .'J 20.4 

1.5 3X, I 

I .'! 23.X 

1.5 2'!.4 

2.X 14. 3 

1.2 17,1 

1,7 25J 

1,'J -!0, 1 
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T abel a 3 cd./Tablc 3 con tinucd 

2 3 4 

9 RAZEM li OKRES AGROTEC HN ICZN Y 
14,4 23.7 

TOTAL li AGROTEC HN ICA L PERIOD 

IO JV \ ZEM Ili OKRES AG ROTECHN ICZNY o,o 0 ,0 
TOTAL Ili AGROTECHN ICAL PERIOD 

11 podorywka - skimming 3.0 8,6 

12 bronowani e - harrowing I ,2 10,7 

13 kornbaj nowanic - harvcsting 1,5 15 .5 

14 transport ziarna - transportati on or grain 3,9 30,5 

15 prasowanie slomy - pressing straw 1,5 21.0 

I (, zb iór i transport slomy - gathcring ancl transportation n 38,3 
of straw 

17 RAZEM IV OKRES AG ROTECHNICZN Y 
18,4 30.3 

TOTAL l V AG ROTECl-JN ICAL PERIOD 

18 RAZEM V OKRES AGROTEC HN ICZN Y 
O.O O.O 

TOTAL V AGROTECHN JCAL PERIOD 
I <) ork;i zimowa - fali ploughin g 4 ,1 8,6 

20 l ~AZEM VI OKRES AGROTEC HNICZNY 
4,1 8,6 

TOTAL V I AGROTEC HN ICA L PERIOD 

2 1 OCÓLLAI IV !IOf.:U - ·107Al. IN )'EA!? 36,9 25,9 

i .r\1dlo : Obliczenia wlasnc. 
Sourcc: The a11thor·s ca lculations. 

T abela , J_ Normatywy pracoc hl o nnośc i przy uprawie ziemni aka _j ada lnego 

T abl e -1. Norms or work consu111ption at tillagc or potato 

T. Swk 

5 6 

14,4 23.7 

0,0 0 ,0 

3,0 8.6 

1,2 10,7 

I .5 15.5 

3.9 30.5 

9,6 I 1.7 

0,0 O.O 

4.1 8.6 

4,1 8.6 

28, J 24,2 

Normatywy - Nonns 

Lp . \Vys1cZ1.:góln icni c zb iór r~czn y - zbiór kombajnem -

No. Spec i fi cati ou harvcs ti11 g by hand combi11c harvcst ing 

rbh V rbh V 

.1 4 5 6 

pr1.ygoto11·;1nic sad7c11 iaków - prcparati on of scccl -
1-l .8 34.7 14.8 34.7 

po1:1tos 

2 11 :111 o'lrn ic 1ni11cr;1J11c - k rtili 7at ion 2.7 16.8 2.7 16.8 

3 l.. ul1 yw:i 1orowa 11ic - culti vatoring 2.4 24 ,7 2.-l 24.7 

~ hro11 ow:111i ...: - harrowing 1.6 22.0 1.6 22.0 

5 " 1d1L·11ic - pl:1111iug 7. 1 9.4 7.1 9.4 

(1 R,\ 7.EM tl O KR ES AGROTECl lN ICZNY 
28,6 22 ,5 28,6 

TOT1\L li ,\GIWTECll N ICAL PERI OD 
22.5 

7 ll:l\\O / c11 ic 111i1h: r:1l11c - fl.! rtili 1:1ti lm 1.9 29.7 1.9 29,7 

~ opi cl:111i c 1w.:ch:111i c11 1c - 111ccha11i ca l wccdin g 2.5 17.8 2,5 17.8 

•) ol1'ypyw:111i c - llilli11 g 5.8 12.5 5.8 12.5 

10 hro11 ow:111i t: - harrow i11 g 2. 1 27.U 2. 1 27.0 

11 opry> I- chc 111 io 11 y lll' ILT iw sto11 cc - sprayi11 g 011 potato 
lice t le 

2.4 2 1.0 2.4 21.0 

12 p1clrnic 1 ~u uc - 11·cctli ug hy ha11tl 26.6 32.0 26.6 32.0 

I ~ R1\ Z Ei\ l Ili OKR ES ,-\CIROTEl.ll N ICZ y 
-l 1.3 23.2 -ll ,3 23.2 

IW l',\L Ili ,\GROTECll N ICAL PER IOD 

!\era Sc i. Pol. 
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Tabela 4 cd./Table 4 continued 

14 

15 

16 

17 

18 

19 

20 

2 

podorywka - skimming 

bronowanie - harrowing 

RAZEM IV OKRES AG ROTECHN ICZNY 
TOTAL IV AG ROTECHNICA L PER IOD 

wykopywanie - digging up 

zbiór r~czny - har vcs ling by hand 

transport i konfekcjonowanie - transporlation 
and preparati on 

RAZEM V OKRES AGROTECHN ICZNY 
TOTA L V AGROTEC HN ICA L PERIOD 

3 

3.3 2.9 

1.-1 17.5 

4,7 7. 1 

8.5 I G.G 

88.8 10.2 

IR.O 5.5 

115,3 5.8 

2 1 wywóz obornika - manuring 12.3 23.7 

22 

24 

orka zimowa - fali ploughing 

RAZEM V I OKRES AG ROTECHN ICZNY - TOTAL 
V I AG ROTECHN ICA L PERIOD 

OGÓLEM IV ROKU - TOTAL IN YEAR 

Ż ródlo: Obl iczenia własne . 
Source: The anthor ' s calcula1ions. 

4.6 

16.') 

206,8 

Tabela 5. Normatywy prncochlonnośc i przy uprawie buraka cukrowego 
Table 5. Norms or work consumpt ion at till agc or sugar bcct 

8. 1 

18.5 

9.3 

l '.27 

5 6 

."l .• l 2.9 

1.-1 17.5 

-1 ,7 7. 1 

35.5 3.0 

40.2 17.8 

75,6 10.8 

12.:. D.7 

-1 J> 8. 1 

16,') I X.5 

/6 7, I 20.ó 

Nor111atywy - Non11s 

Lp. W yszczególnienie zbiór n;czny - 11Jiór krn111Ja j11 c11 1 
No. Specifica ti on harvcsti ng by hand comhin c h:irvcs1i11g 

rbh V rlJh V 

2 3 -I 5 6 

wysiew nawozów - rcnili za ti on 2,6 22.5 2.(, 22.5 

2 knlt ywa torowanie - cnlt ivatoring 2.0 15. 1 2.0 15. 1 

3 bronowanie - harrowing 1.6 23.2 I .(1 2 ~. 2 

4 oprys k przec iw chwas lom I - sp ra ying on wccds 1,5 16.0 1.5 16.0 

5 bronowa ni e - harrowing 1.7 I C..O 1.7 I (, ,O 

6 siew nasion - sowing of scccl 2,7 3,(> 2.7 J.(1 

7 RAZEM li OKRES AGROTEC HN ICZNY 
12, 1 14. 1 12, 1 1-1. 1 

TOT A L li AGROTEC HN ICA L PER IOD 

8 oprysk przeciw chwaslom li - spraying on wccds 2.0 20.7 2,0 20 .7 

9 przerywka - lhinning 58.9 2 1.0 58,') 2 1.0 

IO wysiew nawozów - fcrtili za tion 2.2 14.8 2.2 14.X ---
11 n awoż.eni c dol is111 c - fo li ar appl ica lion of fcrlili zcrs 1,7 29, I 1.7 29. 1 

12 opielanie - wccding 8.3 74.G 8J 74,(. 

13 okrążka - wccd ing 32.4 25.6 32.4 25.6 

14 oprysk przec iw mszycom - spraying on bean aphicl 1.5 3-1.4 1.5 3'1.4 

15 RAZEM Ili OKRES AG ROTEC HN ICZNY 
!07,0 24. (> I 07,0 24 ,(, 

TOT AL Ili AG ROTEC HN IC:A L PER IOD 

IG podorywka - skimming 3,0 11.2 3,0 11 .2 

17 bronowan ie - harrowin g 1.4 19, 1 1.4 19.1 

18 RAZEM IV OKRES AG ROTE '1-IN ICZNY 
4,4 13,4 -1 ,4 13,4 

TOTA L IV AG ROTEC l-I N ICA L PER IOD 

Oeco110111ia 3 (2) 200.J 
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Tabe la 5 cd ./Tab lc 5 continucd 

I 2 

19 oglawian ic - topping 

20 zb iór i transport li śc i - harvcs1ing and 1ranspor1a1i on 
o f lc;1vcs 

2 1 wyorywan ie korzeni - cl igging up or roots 

22 zbiór korzeni - f \:CZny - harvcs ting by hand 

n 1biór korLc lli - kombajn I-rzędowy - combinc h:i rvcsting 

2-1 1ra 11 spor1 korzeni - transponation o f roots 

25 RAZEM V OKRES AG ROTECHNICZN Y 
TOT AL V AG ROTECHN ICA L. PER IOD 

26 wywóz obornika - manuring 

27 orka zimowa - fall plonghing 

28 R1\ZEM VI OKRES AGROTEC HNICZN Y 
TOT AL VI i\GROTECHN ICAL. PERIOD 

2') OCÓLL1\/ li' ROKU - JOl:·IL IN lDll? 

i'. rt'i dlo : O bl iczenia wlas nc. 
Snurcc: The ;1u1hor' s calculations. 

PODSUMOWANIE 

55.2 

33,1 

6.9 

71, I 

18,6 

18-1,9 

7.'J 

4.3 

12,2 

320,6 

r S: 11 k 

4 5 6 

1-l ,6 39.2 24.0 

4.9 21.8 13.0 

15.5 

13,6 

21,6 0.3 

22.7 I 8.6 22.7 

13.4 101 ,2 13.9 

33.6 7.9 33.6 

7.-1 4.3 7.4 

D.8 12,2 23.8 

22. I 236,9 16,6 

W pracy przedstawiono poziom pracochlonności wy branych upraw polowych 
w gospodarstwac h indyw idua lnych po lożonych na Do lny m Ś l ąsku. Wie lkośc i te są 
pochodną w iciu czynn ików, takich j ak: warunki miej scow e, wyposażeni e techniczne 

gospod:i rs1w. poziom tec hno log ii. organi zacja pracy, ku ltura ro lna itp . Zastosowa na 
111 c1oda kan 1cchno log icznych opierala s i ę w g lównej mi erze na szacun kach i obarczona 

_i cs l zapewne tzw. bl ę cl e m subiektywi zmu. Z tych negatywów autor doskonale zdaje 

so bie s prawę . Pomim o tego, w j ego przekonaniu , uzyskane t ą drogą w i e lk ośc i ponoszo-

11 yc h nak ladów pracy mogą s t a now i ć normatywy dla produkcj i ro ś linnej prowadzonej 
w gospodars1wach indyw idualnych po l ożo n yc h na nizinie do l noś l ąsk i ej. Przemawia za 

1y rn dość l iczny materi a! badawczy, a duża li czebność, zdaniem w ielkiego autorytetu . 

.ia"-im j cs1 do 1ej pory pro fe. or Moszcze1iski. j est na_il epszą receptą na m i nim a li zacj ę 

ll'plywu zmi e nnośc i [Mo ·zczci"1ski 1934]. K olejny m ważnym elementem j est l osowość 

dohoni próby . co sku1kuje możli wośc i ą przenies ienia uzyskan ych wyników na ca l ość 

pop1 il ac_ ji . Zapewne 111 07.na by przy t oczyć w iele argumentów za p rzydatnością i przec iw 
p1·1yda1nośc i uzys ka nyc h wynik ów. Jednak w sytuacj i, w któ rej odczuwa siit brak tego 

rml 1;1_j11 op1·;1co w<ii'i. kai'.da podj ~ l <1 próba stanow i cenny wk lacl naukowy i stwarza moż

lill'o ś ci wykorzys tania uzyskan yc h cl'c k1 ów w praktyce. 

PIŚi\llENNI CTWO 

1' kpacki IL 19%. \\ ·~ hra11c poj.;c ia / zakresu organi zacj i gospoda rstw. produkcji i rracy 
\I ' 1ul111C1\\'ic. \V yda1\'. SGG W. \\larsta\\'a. s. 11 :\- 11 6. 

i\ 1.1111L·L·k i F .. 1976. Org:111i t:1cja i pla11owa11ic pracy wykonawc,:cj 1v gospodarslwic rolniczy m. 
l'\\' R1L. \\l:irst a\\'a. s. 12- JO 
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fVloszcze1\ sk i S .. 1934. Racjonali zacja pracy w gospoda rstwach wiejskich. Warszaw;1. 
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Szuk T„ 2000. Nakłady i sezonowość pracy przy uprawie wybranych roś li n 11' nóżni cowan vd1 

warunkach przyrodniczych i ekonomicznych (praca doktorska) 

WORK CONSUMPTJON OF SELECTED PLANTS IN INDIVIDUAL FARMS 
OF LOWER SILESIA 

Abstract. The paper shows l eve ł or labour costs in se ł ect cd plant s culti vati on in priv:1t c 
farms or Lower Silesia. The mai n rescarch instrumems were techn olog ical c;mls or pla11ts. 
On that base the cards established łabour input. The rescarch embraced peri od ur 
I 996-2000. Vałue of labour in pul can be used as norms or lahour cost s fo r pri vat e rarins 
situatcd in ł ow i and part or Lower Silesia. 

Key words: labour, norms. plant procłu ct i on, pri vate rarms 
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METODY ABC I XYZ W ZARZĄDZANIU ZAPASAMI 
W GOSPODARSTWACH INDYWIDUALNYCH 

Mirosław Wasilewski 
Szkoła Główna Gospodarstwa Wi ej skiego w Warszaw ie 

Streszczenie. W opracowaniu przedstawiono wykorzystanie mcLod /\BC i XYZ do kla~y
fikacji zapasów w typowym gospodarstwie indywidu al nym o typi e rolniczym .. zwierz.,: t:1 
żywione pasza mi tn;śc i wym i „. Wyboru gospodarstwa doko nano wykorzystuj ąc mctud.,: 
odlcg l ośc i euklidesowej i miej sk iej. Stwierdzono. że w strnkturze i l o ściuwcj 1ap:1sów 
gospodarstwa n aj wi ększym udzialcm charaktcryzowa la si9 mieszanb z.hui.mva . 'v\/ uj .,:ci 11 
wartośc i owym nato mi ast, ze zb li żonym ud zialcm. dominowalo stadu obrotowc trzody 
eh lcwnej. Znaczeni e il ośc i owe i wartościowe pozostalych grup zapasó11· hylo ni ewielkie. 
Na podstawie przeprowadzonych anali z zaproponowano n as t i;:p uj ącc relacje ilo śe i uwu

-wa rtośc iuwe grup zapasów w gospodarstwie: grupa A - 65170%, grupa B - I )/20%. 
grupa C - 20110%. Do grupy zapasów AX zakwa lil'i kowano stado obrotowe ll7.ody 
chl ewnej, BX stado obrotowe bydła. natomiast katego ri i;: CY st:mo wi ly ś rodk i cherni u nej 
ochrony roś lin i nawozy mincn1 łn c. 

Słowa kluczowe: metody /\BC i XYZ zarządza ni a zapasami. typ rolniczy gospodarstw:1 

WSTĘP 

Za rządzający gospodarstwami rolniczymi , w wyn iku wzrostu konkurencyjnośc i po 
wej ściu Polski do Unii Europejski ej, zmuszeni są do poszuki wa nia moż li wośc i zw ii;: k
szania e fektywnośc i produkcji. Również przem ian y gospodn rcze w ok resie ostatn ich lat 
spowodowa ly potrzebę dostosowan ia sii;: ro lnictwa i agrob iznesu do szybko 7.mi e niaj ącc

go s i ę otoczenia ekonomi czno-gospodarczego. Jed nym z element ów, któ l")' w wydatn y 
sposób może przyczyni ć s i ę do oszczędności kosztowych w gospodarstwie rolni czym 
jest umiej ętne zarząd zani e znaczącym sklacl nikiem aktywów obrotowych, jakim są 

zapasy [Was ilewski 2003b]. Sk l aclaj ą s i ę one z okreś l on ej struk!Ury a orty111 c11t owe_j , 
którą możn a upo rządkować , s t os uj ąc jako kryterium ich ważność w zak res ie rea li zacji 
procesu technologicznego, co wymaga okreś l o n ych zasobów czynników wytwórczych 

Adres do korespondencj i - Co1Tcsponding author: Miros ła w Wasil ews ki. Katcdr:1 [knnomiki 
i Organ izacji Gospodarstw Rolni czych. Szkola G ł ówna Gospodarstwa Wi cj ski cgo. ul . Nowour
synows b I 66. 02-787 Warszawa. c- maił: was ił ew~ki @ a lph a.sggw . wa w. pl 
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w magazynie. Decyzje w tym zakres ie dotyczą wytworzonych produktów oraz rodzaju 
skladowanych mate ri a ł ów , ich w ie lkośc i oraz sposobu uzupełni ani a rozchodów cł o 

b i eżącej prod ukcji . S k ł adowan i e możn a zde finiować j ako przechowywa nie dó br przed 
ich u życ i e m. W szerok im zakres ie defini cja ta okreś l a cał y zbiór obiektów i miejsc 
umoż li w i ającyc h sklaclo wan ie suro wców i pó lfa brykatów w warunkach jednostek pro
dukcyj nych, go towych wy robów przed wprO\vaclzeni em ich na rynek, wyrobów w tra k
cie tra nsportu oraz towarów \N hu rtowni ac h. Proces s kładowa nia może być bardzo 
skomp li kowany i po l ąc zo ny z niektórymi procesami cyklu technologicznego, j ak np. 
dojrzewani e se rów czy wina w przemyś l e przetwórczy m. Równi eż zj awisko sezo nowośc i 

wymusza k o ni ec zno ść sklaclowa nia mate ri a ł ów i prod uk tów gotowych. Wiele rea ln ych 
sytuacj i wp ł ywa na p rzes uni ęc i e w czasie momentu dostawy (np . trudnośc i tra nsporto
we w ok re ś l o n yc h porach roku czy zbiory pł odów rolnych, np . bu raków cukrowych, 
tylko w o k reś l o n ym sezonie) . P rzed s i ę bi ors twa zal eżne od tych warunków są zmuszone 
cł o sklacl owani a surowców w ce lu unikn i ę c i a k ł opo tów zaopatrzeniowych i przes toj ów. 
W skali np. US/\ koszty s kł adowa ni a w 1989 roku wyni os ły oko ł o 2% produktu krajo
wego brut to (PKB), co odpow i ad a ł o oko ł o 60 miel US D [Dobrzy 11ski 1999]. W 1994 
roku koszty magazynowania w USA os i ągnę ly wa rtość 63 mld USD i sta nowil y 0,96% 
PK B. USA wycla ly l ączni e 730 mi el US D na l og i s tykę , co odpow i ada ł o I 0,5% ich PK B 
I Thomas 1995 1. 

Potrze bi;: uszeregowania pozycj i asortymentowych wchodzących w s kład zapasów 
wecl lug ich znacze ni a po ra z pierwszy dos trzeg ł w 195 1 r. 1-1. F. Dicky z Genera l Electri c 
I Brown 19821. Zasuge ro wa l on klasy fi kowanie tych pozycji wed łu g wzg l ęd n ej wielko
śc i s p rzeclaż.y, zw i ąza n yc h z nimi p rze p ł ywów p i e ni ężn yc h , czasu cl os tmvy lu b kosztów 
wyczerpania s ii;: tych za pasów. Do klasy fikacji pozycji asortymentowych wykorzysta ! 
procccl ur i;: , k t ó rą d z i ś o k reś l amy mianem anali zy ABC. Ten sys tem kl asyfikacji pozwala 
11a zal i cze n ie sk lacl owan yc h pozycj i zapasów cło trzech gru p, wecl lug wzg l ę dnego zna
czcn ia lu b war t o śc i pozycj i two rzącyc h d a n ą gru pę . Pozycje aso rtymentowe, które maj ą 

11 p. naj wii;: kszc znaczeni e lub wa rtość. two rzą gru pę A, nato mi ast pozycje maj ące 

mni ejsze znacze ni e lu b wa rtość zostaly przydzielone odpowiednio do grup B i C 
IR uppcnthal. McKinnel 19681. 

Uży t cc zny 111 pod ziale111 zapasów z pun kt u widzenia za rząd za ni a logistycznego 
w lirmie (przcdsii;: bi orstwic. gospodarstwie ro lniczym) jest zatem ich klasy fikacja na 
11 a s 1 i;: p u j ącc . wymienione ju ż gru py: 
• grupa A - z:1p:1sy .,cenne·· (1·i111 / f e11" ), s ta n ow i ące 5-20% li cze b nośc i asortymento

wej zapasów, :il e maj ące zn ac zący ud zial w wa rtośc i . s i ęgaj ący 75- 80%; gru pę tę, 

o wysokiej war t ośc i i (lub) du żym ud ziale w kosztach materi alowych ogólem. 
n a l eży trn kt ować ze szc zegó l n ą uwagą w zakres ie: 

an:ili zy rynkuwej. cenowej i struktu ry kosztów, 
szcLcgólowcgo przygotowania zamówie11 hand lowych, 
pn.:cyzyjnych procedm dys ponowa nia w p rzed s i ę bi o rs tw i e , 

w l <i śc i wcgo zarząd za ni ;i poziomami zapasów. 
p rccyz~·j 11 cgo ustal<i ni a poziomów. tzw. zapasów bezpiecze1'1stwa; 

• grn p:1 B - w pasy m aj ące ucl zia l w wyso kośc i 15- 20% zarówno w li c ze bn ośc i 

:i sur1y111cutowcj z<1 pnsów. jak i w ich wa rt o śc i: 

/\ ua Sci. Pol. 
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• grupa C - zapasy o charakterze masowym (1rivial 11w11v), maj ące n aj w i ększy ud z iał 

w li czebności asortymentowej (60-80%) i bard zo ni sk i udz i a ł w wartośc i (oko ł o 5%). 
J eże li w gospodarce magazynowej przeds i ębiorstw dokona s i ę podz i a łu a rt ykułów 

na klasy według różnych punktów wysy ł kowych, wówczas można sformu ł ować n astę

pującą tzw. politykę ABCD [Magee, Copaci no, Rosenfield 1985 1: 
• artykuły A maj ą tak duży ud z i ał w obroc ie, że uzasadnione jes t ich s kł adowa ni e we 

wszystk ich magazynach lokalnych, 
• artykuły 8 mają mniejszy udział w obrocie i są sk ładowan e w niewic iu wybranych 

reg ionalnych magazynach wysy łkowych , 

• artykuły C, że wzg l ędu na niew ielki obrót nimi , są sk ł adowa n e tylko w magazynach 
fabrycznyc h, 

• artyk uły O maj ą tak ma ł y udz iał w obroc ie, że w ogó le ni c są sk ladow:mc w milg:1 -
zynie i są produkowane jedynie na zamówienie. 
W metodzie ABC kładz i e s i ę nac isk na asortymenty o podstawowym znaczen iu d la 

produkcji. Uwzg l ędnia s i ę przy tym n as tę puj ące kategorie cennośc i za pil sów: 
• 1rnjwyższy priorytet: zapasy krytyczne (ni e mogą s i ę wyczerpać), 

• wysoki priorytet: zapasy istotne (limitowany poziom zapasów), 
• ś redn i prioryte t: zapasy potrzebne, okazjonalnie I imitowane (dopuszcza In c wyczer

pa nie), 
• ni sk i priorytet: zapasy pożąda ne (dozwo lone wycze rpanie). 

Częstym bł ędem pope łni an ym w wy niku anali z z wykorzysta ni em metody AB ' 
j est przyw i ązywa ni e nadmierne.i wagi do grupy A i l ekceważe ni e lub pom ija nie pozycji 
z grup 8 i C jako mniej ważnych (Pfohl 1998]. Tymczasem, j eś li ca la uwaga za rządza 

jących przedsiębiors twem jes t skoncentrowana na pozycjach za pasów gru py /\ , pozycje 
grup 8 i C mogą s i ę okazać za ma ł o dostępne. Wszystkie grupy A. B i są w jakim ś 

stopniu bowiem ważn e i każda zas ługuje na swoj ą w l ils n ą s trateg i ę do s t ę pn ośc i 

z uwzg l ęd ni e ni em kosztów ich dotyczących. Grupy zapasów B i C czasam i mogą st;1 -
now i ć pozycje komp lementarne wobec pozycji gru py A. Może t eż być tak, że pozycje 
grupy C są np. nowymi produktam i, które mogą w przysz ł ośc i dob rze s i ę s p rzedawać , 

albo też są to pozycje rentowne, mimo że ich u dz i a ł w s przedaży jest ni ew ielki . 
S pecj il ln ą od mi a nę metody ABC stanow i metoda XYZ . .J eże li ana li zuj e s i ę zui.yc ic 

poszczegó ln ych m ate ri a ł ów w przedsięb i o rs tw i e przez d łu ż zy czas, to 111o żn a stwie r
d z i ć. że występują materi a ł y, na które zapotrzebowanie k szt a łtuj e s i ę na pewnym s tał ym 
poziom ie, a t akże tak ie, na które zapotrzebowanie pod lega ok reś l o n ym wa haniom. jak 
również wykorzys tywane są m a t e ri a ł y potrzebne ni ereg ul arni e. Przy losowa niu metody 
XYZ poszczegó lne rod zaje ma t er i a ł ów są dzielone na podstawie regu l ;1rn o śc i zapo tl' i'.C
bowa nia na trzy grupy: 
• grupa X, sk ł adająca s i ę z mater i a ł ów, które charakteryzuje regu larne za potrzebo

wanie (przy za ł oże niu możli wośc i występowania niew ielkich wa ha1\), jak równi eż 

wysoka dokładność prognozowania poziomu tego zapotrzebowani a (zui.ycia); 
• grupa Y, tj. ma t e ria ł y, które charakteryzuj e za pot rze bowan ie maj ąc charakter wa ha1\ 

sezonowyc h lu b ok reś l o n ego trendu oraz ś 1·edn i a do kładność prognozowani ;1; 
• gru pa Z, w s k ł ad której wchodzą ma te ri a ł y o bardzo ni eregularnym zapolr1.e bowa

niu i ni skiej doklad n ośc i prognozy tego za pot rzebowania . 
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Ce lowe jest ł ączne stosowani e analizy ABC i XYZ [Dworecki 1999]. Wówczas za
pasy są dzielone na 9 kategorii różni ących s i ę celowością i możliwością minimalizacji 
(tab. I). Grupa AX to zapasy, które trzeba koniecznie objąć d z i ała niami na rzecz ich 
zmni ej szenia i można tu rozważać wprowadzenie koncepcji just-in-time [Wasilewski 
2003a, Milewscy 2001] łub systemów MRP i ORP [Witkowski 1999, Abt 2000] . Dla 
materiałów kategorii AZ trzeba poszukiwać lepszych metod prognozowania zużycia, bo 
zmniejszenie poziomu tych zapasów daje duże korzyści , jednakże zapas bezpiecze1\stwa 
dla /\Z musi być większy ni ż w grupie AX. Można też poszukiwać względni e tanich 
sposobów zmniej szania zapasów kategorii BY i CX, a dostępność zapasów z kategorii 
CZ trze ba zapewn i ć , utrzymując bardzo duży zapas bezpiecze 1\stwa. 

Tabela I. Anali za ABC i XYZ 
Tab le I. A BC and X YZ anal ys is 

Dokladnoś i: prognozy 
l'rcc ision or f'nrccasl 

y 

X 

z 

/'.r(>dlo: \\loi.niak ł 992. 
Sou rcc: \\loiniak 1992. 

A 
wys ok i poz iom wartośc i 
z 11 ż.yc ia , ś rednia dok lad-
n ość irognoz 
wys ok i poz iom wartosc i 
zu życ ia . wysoka dok l acł-

Wartośc i owość - Va lue 
13 

ś redni poziom wartośc i 

zużyc i a, ś rednia doklad-
n ość irognozy 
śred ni poziom wartość 
zużyc i a. wysoka d okłacl-

c 
niski poziom wartośc i 

wżyc ia , ś red nia dokład

ność prognozy 
ni ski poziom wartość 

zu życia. wysoka d oklacł-

ność prognozy n ość prognozy ność pro~nozy 

wysoki poziom wartośc i ś redni poziom wartośc i niski poziom wartośc i 
wżyc ia . ni ska d ok ładność zużyc ia , niska dok ładność zu życ i a , niska dokładn ość 

Ce lem badań jest o kreś l e ni e moż li wości wykorzystania metod ABC i XYZ do za
rzącł za ni::i Zil pasami w gospodarstwie indywidualnym o typie rolniczym „ zwierzęta 

żyw i o n e pa z<l mi treśc iwy 111i '' 1 , wydzie lonym na podstawie metodyki stosowanej przez 
ln s t y tuł Eko nomiki Ro lni ctwa i Gospodarki Żywnośc i owej ( I ER i GŻ). W opracowan iu 
pr7.yi<r to cło weryfikacji na · t c; puj ącą hip otezę badawczą: w indywidualnych gospodar
stwach ro lniczych o typie ro lniczym „zw ie rzęta żywione paszami treściwymi " relacj e 
ilośc i owo-wil rt ośc i owe zapasów klasy fikowanych z wykorzystaniem metod ABC 
i XYZ są od mienne ni ż wys tęp uj ące w d z i a ł ach pozarol ni czych, głównie z powodu 
ni ew ielkiej dywersy fika cji cenowej sprzedawanych produktów i zakupywanych ś rod

ków do pro lukcji . Baclanie111 ob.ic; to 95 gospodarstw indyw iclualnych położo nych 

w woj cwócłz 1 wac h wie lkopolskim i kujawsko-pomorsk im. prowadzących rachunkowość 
dla ll~ R i GŻ. Do badaii wybrn no wszystkie gospodarstwa prowadzące nieprze rwa nie 

1 I' : p rn l11i u : okrd l;11 1y jc:st t1 di' iakn1 S1andarduwcj Nadwyżki Bczpośn:clnicj (SG IV!) poszcze
gt'1 Jn, cit d i' i ; il ; tl11 o śc i w ogu lncj wart usc i SGM gospoclars1wa. Oclzwicrcicd la on sys tem produkcji 
d;1111:go gospoda rslwa . \V 7ak~nuśc i od pożącbnc:go stopnia dok ł adnośc i stosuj e sii,: różne poziomy 
u'1 ;tl :111ia '' pt'1 11 gospoda rs1w: ogu ln c: . podstawowe. szczcgó lowc lu b podtypy. Gospodarstwa. 
11 kH'iryc h ud1i;il jc·d11c:j d z i a l a ln ości prz.:kracza '2/J SGM - nazy11-; 1n c s;1 gospodars1wa111i „specjali
' ' Y<'lll) 111i" . !'.:. 11 których ud1.ial dwóch d 1. iala ln ośc i z;mi c: ra si.; w przc:cl ziak od 1/3 do 213 SGJ\ I 

1H1 s 1ą 111i .1110 „th1 uki c: ru nko11: eh. Tc: na10 111i as1. 11· kió rych żad n a z dzialalnosc i ni c przekracza 
ł ~ l«tkgo SC il\ I - ok rc· ś l : 1n c: są gospoda rs1wa111i 111i c:szany 111i. 
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rachunkowość ro lną w latach 1997-2000. Dla wszystkich lat 1997-2000 wyznaczo no 
jedno najbardziej typowe gospodarstwo indywidualne o wy mienionym typ ie ro lniczy m. 
s tosując jako metod ę wyboru odl eg lość euklidesową i miej ską [Dziec hciarz 2002 1. 
wykorzystuj ąc w tym ce lu 16 podstawowych zmienn ych2

, charakte ryzujących potencja ! 
wytwórczy gospodarstw oraz ich wyniki prod ukcyjno-ekonomiczne. 

WYNIKI BADAŃ 

W przypadku gospodarstwa o typie rolniczym „zw i e rzę ta żywion e paszami t reś ci 

wymi" w strukturze il ośc i owej dominowaly zapasy mieszanki zbożowej z udzialcm na 
poziomie 50,2%, natomiast zapas (waga) trzody chlewnej stm1owil 12,6%, a ps ze n ży t a 

12,5% (tab. 2). W wyraże niu wa rtośc i owym ud zial trzody chlewnej byl zdecydowa nie 
dominuj ący, na poziomie 48,7%, podczas gdy miesza nki zbożowej wynos i! jedyni e 
24,6%. Znaczenie wartośc i owe pozostalych grup zapasów by lo niew ielkie , widoczne 
zwlaszcza w przypadku zapasów środków ochrony roś lin i nawozów mineraln ych 
(0,5-0,7% udzialu w stru kturze zapasów). W analizow(l nym typie ro lniczym gospo
darstw do grupy A zostaly za li czone zapasy trzody chlewnej (in wen tarz obrotowy) 
i mieszanki zbożowej , z ·l ącznym udzialem il ośc i owym 1rn poziomic 62 ,8% i o oko lo 
I O punktów procentowyc h wyższym ud zialem wa rtośc i owym. P rzyj mując natomiast 
j (lko grupę A zapasów jedynie trzodę chlewn ą, przy jej udziale i lo śc i owym w l ączn yc h 

zapasach na poziomie 12,6%, ud zi(l l wartościowy stanowi ! 48 ,7%. Nie od zwicrciccll a to 
za lecanej relacj i'"' b ra n żac h pozaro lniczych dl a grup y A zapas6w na poz iom ic 20/80, 
ale w obu przypadkach różni ca między skraj nymi wie l kośc i a mi jest czterokrot na. 
W przypadku zapasów grupy B (bydlo i psze n żyto) ud zia ly procentowe i wa rtośc i owe 

były zbli żo n e ( 16- 18%) . Pozost(l le zapasy zakwalifi kowa ne do gru py C charaktcryzo
wa ly s i ę re l acj ą udz i ału il ośc i owego i wa rtośc i owego odpow ied ni o na poziomic 
20,5/8,5%. Możn a zatem stwi e rdz i ć, że w gospodarstwie o typie ro lniczym „zwicrzc; t:i 
żyw io ne pasza mi treściwymi" występowa l a widoczna dywersy fi kacja ró żni c w ud zialach 
il ośc i owych i wa rtośc i owych mi ęd zy wydzielonym i gru pa mi zapasów, co może być 

przes l ;i nką do klasy fikacj i zapasów wed lug hierarchii ich wa rt ości i bard ,: icj zindywidu
ali zowanego zarząd za ni a nimi. Jed ną z przyczyn niewielkiego zró żni cowa n ia i l o śc i o 

wo-wa rtośc i owego zapasów "" poszczegó lnyc h ich gru pach j est niewielka dywersy fika 
cj a cenowa sprzedawa nych przez ro lników prod uktów gotowych (zwlaszcza roś l in n yc h ) 

i zakupywanych ś rodków do produkcji. 

2 Po1Vierzchni c,: u żytków rolnych. procen towy udzial po1V icrzchni trwa lych ui.) 1kó1V 1ielonyd 1 
w powierzchni u żytków ro lnych. procentowy ucl zinl pow ierzchni uprawy 1hó:i. IV pn11 icr·;,chni 
uży t ków ro lnych. wartość środków tr1Va lych, wart ość m;i szyn i na rzc,;d1: i rolnicrych. 1.u1.ycic 
nawozów mineralnych w kg w czys tym sk ladniku. dochód ro lni c1:y. prod u k cj ~ ko r·1cow:1 nclto. 
wartość inwestycji w maszyny i narzi;:dzia. warto ść nak ladów ogók:m bc;, produ kt ów ni cto11a ro
wych, warto ść ś redn i ego stan u zapasów pochodzenia rolni czego. wan ość ~ rcdn i cgo ~ t ; 1nu 1.apa
sów pochodzeni;-i n iero lniczego. l iczb\: sztuk du żych zw i erząt na I OO ha u ży t ków ro lnych. śn:dni 

plon zbóż, ś redn i stan zapasów zbóż, średni stan zapasów ziemniaków i okopowych pa~ t ewnych . 
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Tabela 2. Zastosowan ie metody ABC w gospodarstwie o typie ro lni czym .. zw i e rzę ta i.ywionc 
pasza rni treśc i wymi " 

Table 2. The USC or ABC method in the agricultu ra l typc „ani mai s fed with protein fodders" farms 

Us talanie ko l ejności zapasów wedlug wa rtości 

Establi shin g the order of rcse rves according to the va lue 

Zapas wcd lug ilośc i 
Cena jedn. 

Zapas wcd lug waności Kolej-
IV PLN/kg 

Za ra ' Rescrve according to the 
Uni t price 

Rcserve according to the n ość 
Rcsnvc quanli ty 

PLN per kg 
valu c Order 

ko 
" 

<Yo PLN % 

t. i.yto 5750 7.2 0.33 1898 2.9 
"2 . .l ~czmi ci'1 4000 5.0 0,43 1720 2.6 6 
" Mieszanka zbożowa 40000 50.2 0,40 16000 24,6 2 -' · 
4. i' szc nł.y t o 10000 t 2.5 0.42 4200 6.4 4 
5. Ziemniaki 6000 7,5 0.20 1200 t .8 7 
(1. Nawozy mineralne 600 0. 8 0.50 300 0.5 9 
7. Środki ochrony roś lin 13 0,0 35.0 455 0.7 8 
8. In wenta rz żywy obro1owy -

bydlo 3379 .u 2.27 7670 11 ,8 3 
9. ln wcnlarz żywy ohrolowy-

1rzoda chlewna 10029 12.6 3. 16 3 1692 48,7 

R/\ZEM 7977 1 100.0 X 65 135 !OO.O X 

Us1alanic ka1 cgorii zapasów Al3C 
Estab lishing categori cs of rcserves ABC 

Sk umulow;1-
Skumulowane 

Udz iał 
i'.; 1pasy ll'cdlug Zapas Wartość Skumulowana za pasy we-

zapasów 
siarcj kolej nośc i 

ny 1apas 
il ośc i owy zapasów \Van ość ding wanośc i 

11t111H.: r;1 cji 
ilośc i o" y 

na klas~( '%) (z ł ) zapasów (z ł) (% ) 
w klasie(%) Klasa 

l ~L'servl"' :1ccor-
(%) 

Qu;1111i1 a1 ivc Valm· or Cumula1ed Cumu latcd 
Sharc 01· Cale-

ding I o 1hc old 
Cumub1cd 

rcscrvc for a valuc of 
rCSL' rvcs in gary 

q11 ;111tit :1ti VL' 
rcscrvcs rcscrvc~ 

lhc ca1egory 
1111111hc ri1 1g ord er 

1\ .'.S L'l" \' L' (f/h) 
ca tcgury ( z ł ) rc sc rvcs ( z ł ) :i cco rcłiu g 10 

(%) 
the valuc (%) 

<) . Tr!lld:i 12.6 ) 1692 3 1692 48.7 A 

' ~ l i cst a11, ; 1 f 62.8 f 73.3 
/ (Hl/l)\\';J (i 2.8 16000 47692 7],] 

8. llyll! P (1 7.0 } 16.7 7670 55362 85.1 } 18.2 13 
.1 p ... ,,· 11 1yt0 7').5 -1200 59562 9 1.5 

/) lll Xó .7 1898 ó l-1 60 94.4 
2 .i \'Cll lll Cl l '!1 .7 1720 631 80 97.0 
Z1 r 11111i : 1~i '!9. 2 } 20.:i 1200 6-13Xll 98 .8 f X.5 c 

7 SrrH1'1 
uc h1 1l!l) 1 o~ \111 91). 2 -155 6-1835 99.5 

(1. N:1"'" 'Y 
lllllll'l ,illll' !OO.O 300 65 135 !OO.O 

/ 11llll l1' ll :1da11ia w ł as n e . 

SlHlll'L' Thl· :111thrn"s l'l''l':trc h . 

1 a podstawie oceny st;i1H1 z;i pot rzebow;ini a i zw i ązanej z tym prognozy w ł aśc i cie l 

gnspmlarstll';t do grup v 1\ X zapasów zakw;-ilifikowa l trzod ę c hlewn ą, nalomi asl" cło A Y 
1;1pas\ 111ics1a 11ki 1boi owcj. która byla u zupe łni ającym żrócl l em paszy Io produkcj i 
111 icrt\ccj (t:1b. 3). Dn grupy Y zabv;difikowano zapasy na wozów 111ine1·al 11 yc h 
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i środków ochrony roślin. Prognoza ich zapotrzebowania powinna być jednak bardzo 
precyzyjna w okres ie wegetacyjnym, bowiem od terminowośc i zastosowania i dawki 
zależy poziom plonów roślin uprawnych. 

Tabela 3. Metody ABC i XYZ przy klasyli kacji zapasów w gospodarstwie o typi e ro lniczy m 
,.zwierzi; la żywione paszami treśc iwymi·· 

Table 3. ABC and XYZ methocls in the classilication of rescrves in the fa rm or :igricultural typc 
„animal s fcd with protein foclclers '· 

Poziom wartośc i 

Leve ł of va łu c 

Dokładność prognozy 
Precision of forccas t 

Wysoka dokładność prognozy - grupa X 
High precision of forccas t - group X 

Średnia dokładność prognozy- grupa Y 
Average prec ision of forecast - group Y 

Niska dokładność prognozy- grupa Z 
Low precision of forccas t - group Z 

Źródło: Badania własne. 
Sourcc: The author' s rcscarch. 

WNIOSKI 

Wysoki poziom 
zapotrzebowania -

grupa A 
High lc vc ł of 

de mancł - group A 

Trzoda 

Mieszanka 
zbożowa 

Średn i poziom 
zapotrzebowania -

grupa 13 
A vcragc le vel of 

demancł - group 13 

Byd ło 

Pszen ży to 

Niski poliom 
zapotrzdJowauia -

grnpa C 
Low k vd of 

ck111a11d - group C 

i. ) t o. _i ~czmid1 . 
l ic11111ia ki 

Naw01 y 111 incra ln c. 
ś rodk i ochrony 

roś lin 

W opracowaniu przedstawiono a nali zę wykorzystan ia metod ABC i XYZ do za rzą

dza nia zapasami w gospodarstwach indywidualnych o typi e rolniczy 111 „zw icrz9 t;1 
żywione paszami treśc iwymi " . Na podstawie przeprowadzonych bada1i s lor111ulowa11 0 
nas tępujące wnioski: 
l. Na podstawie metody ABC klasyfikacji zapasów okreś l ono wzajemne ich proporcje 

ilościowe i wartościowe w gospodarstwie o typie rolni czym „zwierz9ta żyw i o n e 

paszami treśc iwymi " . W przypadku grupy A zapasów zaproponowa no rcli'lcj9 il o
śc iowo-wartośc iową na poziomie 65/70%, grupy 13 - .1 5/20%, natomiast orupy C -
20/ I 0%. Pozytywnie zweryfikowano zatem przyj ę t ą w bad i'l n i ac h hi potcz9 bada w

czą, bowiem relacje te są od mienne ni ż w dzialac h pozaro lniczych. Do grupy ;\ X 
za pasów zakwalifikowano trzod ę chl ewną, do grupy BX byd ł o z powodu ni cwit:l 
kiej skali produkcji, natomiast kategorię CY stanowil y zapasy pochodzenia ni ero lni 
czego z zakupu. Nie wystąpiła grupa zapasów kategorii Z dl atego, że w gospoda r
stwach rolniczych, nawet przy uwzg l ędnieniu sezo nowośc i produkcji i ko ncentracji 
zapotrzebowania na ś rodki do produkcji , ni e możn a za ł ożyć ni skiej dok l ad 11 ośc i 

prognozy. Jest to związane z niepowtarza lnością cyklu produkcji roś linn j w da nym 
roku obrotowym; np . opóźn i e ni e oprysk u chemicznego może doprowad z i ć do zna
czącego ob ni żeni a plonów roś lin uprawnych. 

2 . W gospodarstwie o typie rolniczym „zw i e rzę t a żyw i o n e paszami tre ś c iwym i " 

w strukturze il ośc i owej zapasów dominowa ła mieszanka zbożowa z ucl zialcm aż 50'Xi, 
podczas gdy udz i a ł wagowy trzody by! 4-krotnic ni żs zy . W uj 9ciu wa rtośc i o wym 

natomiast dominacj a tej grupy zw i e rząt by ł a wyraźn a , na poziomic okolo 50%. 
By ł o to spowodowane zn aczącą dywersy fi kacj ą ce n ową tej grupy zwierz<\! w sto-
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sunku do ich ilośc i (wagi). W przypadku produktów roślinnych różnice cenowe 
byly niewielki e, co w uj ęciu wartościowym nie pozwalalo na wydzielenie dominują
cej grupy zapasów. Znaczen ie pozosta łych grup zapasów bylo marg inalne, choc i aż 

rodzajowo były one dostosowane do potrzeb prowadzonej produkcji zwierzęcej. 
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ZMIANY WYKSZTAŁCENIA MIESZKAŃCÓW WSl 
W LATACH 1996-2002 

Bogdan M. Wawrzyniak, Boleslaw Wojtasik 
Akademia Techniczno-Rolnicza w Bydgoszczy 

Streszczenie. W artykule podjc;:to anali zc,: czynnika ludzkiL:go w rolni ctwi e. j;1kn odpo
w iedzialnego za poten cja ł intelektualny mieszkai'lców ws i. Czynnik l11cl 1.ki w rolni ctw ie 

uznano za czwarty czynnik. obok ziemi , k a pitału i pracy. l'otcncjal intelektualny mi c:rrn110 
odsetki em osób l eg itymuj ących s i ę wykszt a ł ce ni em ll')' ższym i śred nim . Puzio111 ten 

w 1996 r. wynos ił 19,9%, aby po 6 latach wzrosnąć du 28.8'Y.1. Wzrosla również ; 1kt yw11ość 

ekonomiczna ludnośc i zw i ązanej z ro lni ctwem i wewn ątrz tej grupy zaszly pozytywnt: 
zmiany. W wyniku badai'l stw ierdzono, że ro lnicy są coraz lep iej przygotowan i do funk 

cjonowania w ramach Wspólnej Polityk i Rolnej . 

Słowa kluczowe: wyksztalccnie. po t en c j a ł intelektualny, aktywność cko11omiu.na. ludność 

wiejska 

WSTĘP 

Występujące w rolnictwie czynniki produkcji w postac i ziemi , kap it a lu i pracy ni c 
wyczerpują wszystkich kategorii ekonomicznych. Wś ród badaczy coraz bardziej narasta 
przekonanie, że czyn nik pracy n a leży wzmocn i ć dodatkuwy111 e lementem w pos tac i 
tzw. czynnika ludzkiego w ro lnictwie, który w niekt óryc h publ ikacjach wz rasta cłu ran°i 
czwartego, a przy tym samodzielnego czynnika. Ranga i znaczenie poszczcg<'1ln ycli 
czynników ul egają w ostatnim okres ie ok reś l on ej ewo lucj i. Czynni k ziemi ma na ogól 
charakter staly, przy czym notowano niewielkie wahania w obrębi e gospodarstwa ro lne •o, 
które pojawiły s i ę w okresach szczegó ln yc h w rolnictwie. Tak ie zmi any za notowa no 
w okres ie restrukturyzacji dawn ych PGR , gdy na rynku poj aw il y s i ę zasoby W l a s n ośc i 

Rolnej Skarbu Pai1stwa, które wzmoc niły sektor indywidua lny ro lnictwa i popraw ily 
w niektórych reg ionach strukturę agra rn ą. Kap ital w ro lnictwie ma charak ter mob ilny, 
a jego w i ę k szy nap lyw na wieś spodziewa ny jest przy wy ko nywa niu dop lat bezpoś red 

nich i fu nduszy struktu ra ln ych reali zowanych wespól z U nią Eu ropej s k ą . Inaczej pr7.cd-

Adres do kores pondencji - Co 1Tcspo11di11g au thor: Bogdan M. Waw rz.y ni ~1 k , Katc c.Jr~1 Dor~1d 1. t wa 

w Agrobi znes ie Akadem ii Techniczno- Rolni czej w Bydgoszcz.y. ul. Pro!'. S. K al i, kicgo 7. 85-796 
Bydgoszcz. e-mai I: wawrzyn@mail.atr.hydgoszcz. pl 



140 13.M. Wawrzyniak, B. Woj1asik 

staw ia s i ę czynnik ludzki '-N rolnictwie, który ul ega ostatnio dynamicznym z.mianom 
poci wplywem pojawienia s i ę nowej generacj i młodych rolników, a proces stymulowany 
jest emerylllrami ro lniczymi i rentami strukturalnymi. Ranga czynnika ludzk iego 
w rolni ctwie będzie zapewne ros ła w oblicz.u nowych wyz.waii stoj ących przed rolnic
! wem, a przecie wszystkim oczek iwali kierowanych do rolników funkcjonujących 

w ramach Wspólnej Polityki Rolnej. 

MATERIAŁ I METODY BADAŃ 

Przemiany w rolnictwie wymagaj ą nowego spojrzenia na rolę człowieka pracującego 
w ś rodowi s ku wiej skim , który już nie wykonuje swoich czynności bezrefl eksyj nie, na 
zasadzie tradycj i i n aś l adowni ctwa , lecz. przekształca s i ę w typ nowoczesnego rolnika, 
runk cjonuj ącego na baz. ie wykształcenia i przyswajanych innowacji. Przej śc ie z. pozycj i 
c hło pa na pozycj ę rolnika oz.nacz.a równocześni e s i ęgni ęc ie po nowoczesne metody 
prod u kej i, redukcję zasobów pracy i s ubstytucj ę pracy żywej mechaniczną oraz wypra
cowanie wolnego czasu, na ogó l deficytowego przy ź l e z.organizowanym warsz.tacie 
pracy. Na obserwacj ę z. mian czynnika ludzkiego w rolnictwie pozwa lają wyniki po
wszechnego spi su ro lnego z 1996 i 2002 roku. W stosunkowo krótkim okres ie przerwy 
mi ęd zy dwoma spisami (6 lat) zasz ł y dość istotne zmiany, które warto poddać głębszej 
ana li zie. W pracy bazowano wy ł ąc z.ni e na danych statystycznych GUS. Możn a wstęp

ni e pos t aw i ć t ezę. że wykszta łce ni e nie tylko jest wa rtośc i ą w postac i dyp lomu wyższej 

uczelni czy t eż ś wiadec twa uko11czenia technikum, lecz skutkuje lepszymi decyzjami 
produkcyjnymi , tral'ni ejsz.y m o kreś l a ni em celów produkcyjnych i większą a ktywnością 

eko 11 0111 i czną. 

ROLA WYKSZTAŁCENIA W PROCESIE KSZTAŁTOWANIA CZYNNIKA 
LUDZKIEGO W ROLNICTWIE 

Przez wicie lat panowa ł o ni c7.y m nieuzasadnione przekonanie. że rolnik może funk 
c_io n oll'ać w ro lnictwie bez fo rmalnego przygotowania zawodowego. Tez.a powyższa 

wyrn i.onn przez środow i sko intelek tualne utwiercl z.a la tylko ro lników w przekonaniu, że 
nic muszą ko 1·1 czyć szkól, aby być dobrymi ro lnikami i os i ągać satysfakcj onuj ące wyniki 
prod ukcyjne. 

, ys tem ośw iat y rolni cze.i ni e by ł przygotowany na zapewnieni e odpowiedniego 
wyksztalcc ni ;1 dl<1 oko lo 25% lu dnośc i kraju czynnej zawodowo w rolnictwie. Selekcja 
negatywna. po l egająca na poz.ostawianiu na ws i młodz ieży mniej sprawnej intelektual -
11ie. tylk o pog l ~b il ; 1 proces różni cowa ni a poziomu wykszt a ł ce ni a mi ędzy miastem a wsią. 

Pierwsze sy mptomy zai nteresowania czynnikiem ludzkim w rolnictwie zanotow;:i no 
11· lat:1ch 60 ., kiedy to zac zę t o u za l e ż ni ać dziedziczeni e gospodarstwa od form alnego 
pr1ygotow;1nia na poziorn iL: z;1sad niczej z.ko ł y rol ni czej . Wówczns to obserwowa no 
ro1w ój szko ln ych i poz;:istko ln ych fo rm kszta lcenia ro lniczego, poprzez wsze lkiego 
rotl7aju kursy na kwalifikoll'm1ego ro lnika. na szko ł ac h przysposob ienia roln iczego 
krn·1 7ąc . f3<1da 11i <1 naukowe d otyczące zw i ązku mi ędzy poziomem wyksz ta ł ce ni a a osią-
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ganymi wynikami produkcyjnymi ty lko utwierdza ły w s luszn ośc i przyję t ego kierun ku 
postępowania [Malanicz 1969]. 

W latach 70 . poziom wykształcenia rolników zaczę t o ujawni ać w ra mach spisów 
powszechnych. Wyksztalceniem wyższym mogło poszczyc i ć s i ę tylko niew ielu ro lni 
ków indywidualnych (0,1-0,2%), ponieważ ten typ kszta łcenia byl przewidziany dla innej 
kategori i pracown ików, pracującyc h w sektorze uspołec zni o nym ro lni ctwa, w handlu , 
uslugach, bankowości , w doradztwie itp. Czlowiek z wykszta lcen iem wyższym budzi I 
na wsi zdumienie, jako osoba nietrafnie l ok uj ąca swój potencja I intelek tualn y. 

W latach l 970-1978 również ni sk ie by Io wykszta ł ceni e ro lni ków na poziom ie 
średn i m i policealnym (1 ,3-2,9%). Dopiero w 1988 roku n as tąp il y korzys tne zmiany, 
po legaj ące na istotnym spadku liczby osób będących bez podstawowego wyksztalccnia 
(do I I, 7%) oraz na wzroście liczby osób l eg itymuj ących s i ę wyksztalcenicm ś rednim 

i wyższym - do 14,9% (tab. I). 

Tabela I. Poziom wykształcenia ludnośc i ro lnicze.i (w %) 
Table I. The cclucati on !eve l or countrys ic.lc population ( '7n) 

Rociz<\i wykształ ce nia 1970 

Wyższe O.I 

Śred ni c i policealne 1,3 

Zasaclniczc 3,6 

Podstawowe 42.3 

Poni żej podstawowego 52.7 

Ra zem 100,0 

Ż ród l o: Dane Narodowych Spisów Powszechnych. 
Sourcc: Data in Na ti onal Population and 1-l ousing Ccnsuscs . 

! ')78 I ')XX 

0. 2 I. i\ 

2.9 13. I 

l:\ .5 2-1.2 
57.2 -19. 2 
3 1.2 11 .7 

100.0 100,0 

O ile w latach 60. ocze ki wa nia wobec ro lnik ów odnoś ni e stopnia wyksz1alccni ;1 
lokowa ly s i ę na poziomie wykształce n ia podsta wowego i zawodowego, 10 w mian; 
rozwoju rolnictwa te potrzeby rosly i przesuwały s i ę w kierunku co najmnic.j ś rcd ni c 0 0. 

As pirowa nie do coraz wyższego stopni a wyksztalceni a n a leży ocen i ć jako zjawisko 
pozytywne, które św i adczy o profesjonalizacji zawodu rolnika , opa rt ego na so lidnym 
wykszta łc e ni u . 

Potencja ł intelektualny 111ieszka 11 ców ws i przejawia s i ę nic ty lko lo r111 alny111 wy
ksztalceniem , ale jest funkcją cech osobowych w postac i za int crcsowai1, s prawnośc i , 

o t wartośc i na innowacje, nastawienia i motywów cło pracy w rolnictwie. Tak w i ęc suma 
wyksztalcenia ś red n i ego i wyższego obrazuj e nam rzeczyw isty potencja ! int clck tu il ln y, 
który wyznacza nowy kierunek przco brażc11 spolcczno-gospocla 1·czych wsi. 

WYKSZTAŁCENIE LUDNOŚC I ROLNI CZEJ W ŚWIETLE SPI SU ROLNEGO 
Z 1996 ROKU 

Kategoria wykszta łceni a odgrywa clecycluj ącą rol ę przy rozpa trywa niu potrzeb 
ośw i atowych ludnośc i rolniczej. Potrzeby te mogą być u ś wia clom i o n c przez 111i cszka1·1-
ców ws i, bądź też wywoływane przez ce lowe d z i a ł an i a cclukacyj nc, zmi e rzaj ące tak że 

cło li kw idacji luki edukacyjnej , która stanowi i s totn ą bari e rę procesu rozwoj u obsza rów 
wiejskich I Wa wrzyniak 200 11. 

Oeco11 0111ia.? (2) 2004 
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Spis rolny z 1996 rok u uj aw nił nowe zjawiska, które za i s tni ały na ws i w zw i ązku 

z g ł ę boką t ra n s fo rm acj ą gospodarki narodowej . Zanotowano przede wszystkim powroty 
na w i eś l udnośc i , która s trac i ł a pracę w wyniku restrukturyzacji zakładów pracy. Para
doksa lnie, n ap ływ tej ludn ośc i wp ł ynął pozytywnie na poziom wykształceni a lud n ośc i 

wiejski ej , pon i eważ by ł y to osoby lepiej wykształcone i o dośw iadcze niu wypł ywaj ą

cym z fun kcjonowani a w d z i a łach pozaro lniczych. Osoby te były potem s kłonne do 
podej mowan ia różnyc h fo rm d z i a ł a lnośc i pozaro lniczej , ale z pozycji ro lnictwa, ponie
waż nic obaw i a ły s i ę kontaktów pozaloka lnyc h. 

Wed ług Powszechnego Spisu Rolnego z 1996 roku ponad 2,0% ludnośc i wywodzą

cej s i ę z gospodarstw rolnych mi a ło wykształcenie wyższe, I 7,8% poli cealne i ś redn ie , 

28,4% zasadn icze i aż 5 1,8% podstawowe i ni epełn e podstawowe. 
Zgodn ie z przypuszczeniami badawczymi , poziom wykszta ł cen i a by ł zróżnicowany 

w za l eżn ośc i od pici i wieku. Kobiety co prawda nie wykazują wyższego poziomu wy
k szt a ł ce ni a ni ż mężczyźn i , j eś li na ten problem s pojrzeć z pun ktu widze nia ogólnego, 
ale przynajmniej na dwóch poziomach ta różni ca była wyraźna . Dotyczy ł o to zwłaszcza 
wyk szta ł ce ni a po li cealnego (o 5,8 pun ktu procentowego) i wykszta ł ce ni a ś red ni ego 

ogó ln oksz ta l cącego (o 1,3 punktu procentowego). Asp iracje kob iet do zdobywania 
wykszt a ł ce n i a są zrozumiale, poni eważ przez to wyk ształce ni e szu kają dróg wyj śc i a ze 
ś rodow i s k a wiej skiego i zdobycia innej pozycji n i ż żo n y ro lnika. 

Wiek ro lników mia! równi eż wp ływ na ich wykszta ł c e nie . Wykszta ł ceni e przybi erało 

pos t ać sinuso idy i wzra s ta ł o w grup ie wieku 25-39 lat, by potem opadać w mi arę tego, 
jak d o t yczy ł o to starszej generacj i ro lni ków (tab. 2). 

Tabela 2. Wyksztalccn ic: l u cl 11 ośc i ro lni czej wecllug. grup ll' ieku IV 1996 r. (%) 
T able 2. The cducatio 11 le ve l o r co unt rys icle popul ation according. to age in 1996 ('/c-,) 

Wykszta lce 11 ic 
20-24 

W) isze 0.3 
Sred 11 ic i pol icealne 17.7 
Z.1sad niczc ~n.7 

Pod~ tawow..; 11koi·1cznm; -12. 1 
Po d s1:1\H) \\\! 11 ii..:uk1.11'1.::zl, ll c (1.2 

i nidlli: Dane l\11vszccl 111 ego Sp isu l{olnego z 1996 r. 
Sllu rce: 1>:11:1 in N:i 1i on:il 1\ gri culi ural Ccnsus 1996. 

25-39 

3.3 
26.6 

48.5 

20.6 
1,0 

Gru py wicku (lal) 

40-49 50- 59 60 i pow. 

33, 1 2,4 1,0 
17, 1 8.8 4.4 

n o 14.5 5.5 
-i4.9 67.7 60. t 

1.9 6.u 29.0 

Trzec i element arnil izy. który warto wyek s po n ować, to poziom wykszta ł ce ni a 

w pow iązan i u z w ie l kośc i ą gospodarstwa. Okazuj e s ię. że osoby reprezentuj ące odpowied-
11i po te11c.ial intelektualn y w postac i wyk szt a ł ceni a wyższego i ś red ni ego nie ko n ce n t ruj ą 

si..; w j a ki ej ś okrc '!onej gru pie obszarowej gospodarstw, lecz są dość równomiern ie 
.. ron1.uco1h.:" w cale.i po1 ul acji ro lników. ajw i ęcej osób z wykszta ł c e ni em wyższym 

i ś 1·ed ni 111 bylo zw i ąza n yc h z gospodarstwa mi d u żymi , I owyżej 50 ha (3 9.6%) oraz 
1. gospodar twa mi malvmi . li c zącym i od I do 2 ha (22 ,4%). 

l, ierwsz typ obszarowy to gospodarstwa wielkoobszaro we, pows t a ł e na ogó l 
w wy 11i h: u restrn kturyzacj i daw niejszych PG R. które początkowo w fo rmi e d z i e rżawy , 

il pot em wykup11 objęła byla kadra kierownicza tych zakł adów, reprezentuj ąca odpo
ll'iL'd 11i pozio111 wyksztalcen ia . 
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Druga grupa to osoby, któ re traktują swoje małe gospodarstwa j ako przysz ł e rezy
dencje mieszka lne łub dz i ałki podmiejskie, nie nastawione na prod u kcję towarową 

Użytkowani e częśc i tych małyc h zagród powiązane jest z pracą pozaro lni czą (tab. 3). 

Tabela 3. Poziom wykszt a ł ceni a ludności rolniczej w pow i ązaniu z wi e lkośc ią gospoda rstw 
w 1996 r. (%) 

Table 3. The cclucation level of countrysicle popu lation accorcling to the number or farms in 1996 
(%) 

Wyksz t a ł ceni e 1-2 ha 2- 5 ha 5- 1 O ha 10- 20 ha 20- 50 ha :iO i wivc~j ha 

Wyższe 2.4 1.5 1,1 1,0 1.6 7,7 
Średni c i policealne 20,0 16,0 14.1 15.0 19.7 J 1.9 
Zasadnicze 3 1.1 29,1 27,5 28.0 28.2 2-1.7 
Podstawowe 40.0 45,3 48,4 48,4 -1-1 .6 32.:1 
Podstaw. nieukm\czonc 6,5 8, 1 8.9 7.6 5.IJ J.-1 
Ra zem 100,0 100.0 100.0 100,0 100.0 100.0 

Ż ród lo: Dane Powszechnego Spisu Rol nego z 1996 r. 
Sourcc: Data in National Agricultura l Ccnsus 1996. 

Poziom wykszta lcenia zaprezentowany w ramach spisu ro lnego z 1996 roku wyk:iz:i l, 
że dynamika zmian w stosunku do I 988 roku była powolna, ale o ok reś l o n ym azy mucie 
rozwoju , nacelowanym w kierun ku podnoszenia tego potencja lu . W wy niku pojawienia 
s i ę nowej generacj i młodyc h rolników zma ł ala wyraźnie li czba osób z wykszlalccnicm 
podstawowym i bez tego wykszta łceni a , ale nadał ponad 50% tej populacji nic wysz lo 
poza minimalny obowiąze k szkolny. 

Egzystencja na ws i wielu osób o ni skim statusie wykszt a ł cenia powoduj e, że ich 
aspiracje życiowe są lokowane na minimalnym poziomic oczek iwa 1i i potrzeb lego 
środowi s ka społecznego. 

ZMIANY POZIOMU WYKSZTAŁCENIA LUDNOŚC I ROLNI CZEJ 
W ŚWIETLE SPISU Z 2002 ROKU 

Badania przeprowadzone w ramach powszechnego spi su ro lnego z 2002 rok u ni eco 
odbiegają od tych przeprowadzonych sześć ł at wcześ ni ej, co uni em oż li wia bezpośred 

nie ich porównywanie. Zwrócono większą uwagę na inne cechy ro lnika, co pozwoł ilo 

na scharakteryzowa nie realnych zasobów pracy tworzonych przez l udn ość runk cjo nują

cą w gospodarstwach indyw idualnych. Badan ia te dostosowano cło za lccc 1i za równo 
ONZ, jak i EUROSTAT. 

W okres ie mi ędzy spisami zanotowa no da lsze - i jak s i ę wydaje - dynami czne 
zmiany w poziomie wykszt a ł ce ni a mieszka1iców ws i. Wyróżniki e m tych zmi<"In jest 
istotny wzrost li czby osób z wyższym wyksztalccni em do 4,5% oraz ze ś red nim i po li 
cea ln ym do 24,3%. Oznacza to, że prawic jed na trzec ia popu lacj i wsi byla intencjona l
ni e przygotowana do pracy w ro lni ctwi e na podbudowie wykszta lccnia szko lnego, 
zakoticzonego odpowiednim dyp lomem (świadectwem ) . 

Procesy dostosowawcze czynnika pracy w ro lnictwie m i a ł y charakter dwubiegunowy. 
Z jednej stron y, dalsza migracja na lini i miasto - w i e ś, pows t ająca w wyniku ni czakrni 
czonej restrukturyzacji zak ł adów pracy, a także og ło sze ni a upad l o ś ci ni ektórych spo-
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ś ród nich. Spowodowalo to, że osoby niezwiązane trwale z miastem, mające trudności 
ze znalez ieniem s i ę na rynku pracy, wybrały drogę powrotu na wieś . Z drugiej strony, 
wla śc ici e l e gospodarstw rolnych będący w podeszłym wieku w wyniku powrotu 
następców zdecydowali s ię na przej ście na emeryturę lub rentę, przy czym walory finan
sowe pły n ące z KRUS miały niebagatelny wplyw na podjęcie takiej decyzji i popra
w i a ł y standard życ i a ca łej rodziny [Aktywność ekonomiczna ... 2004]. 

Według danych GUS z 2002 roku popu lacja aktywnych zawodowo związanych 
z roln ictwem liczy ła 4948 ,8 tys . osób. Jest to interesująca grupa zawodowa, której istot
nym czynnikiem okreś l aj ącym status na rynku pracy był poziom wykształcen ia. Odbiega 
on istotn ie w górę od statusu wszys tkich mieszkai1ców wsi , co można interpretować 
j ako prze łom w dotychczasowym stan ie tego czynnika, którego podstawą było wy
k szt a ł ce ni e podstawowe ukOI1c zone i nieukOI1czone (tab. 4). 

Tabela 4. \Vyksztal ccni c ludnośc i rolni czej aktywnej zawodowo zróżnicowan ej wg pici badanych 
\V 2002 r. (%) 

Tabl e 4. The cdu cati on lcvc l of proressional ly activc countrysidc population according to the 
gender in 2002 (%) 

Wyksz tal cc r1i c Ogólem Mężczyźni Kobi ety 

R;1zl'. rn w tys. 4 948.8 2 761 .I 2 187.7 
Wy7.szc 7.7 6,0 9.9 
Ś redni c i poli cealne 31 ,6 25.7 39,0 
Zasacl r1i czc z:i woclowc 36.5 43,5 27,7 
Podst;1 wowc 23.1 23. 8 22, I 
J>od :-> !<1\Vl)\ \IC 11il'.t1ko i'1 czo 11L· I.I 1,0 1.3 

:i.ródlo: /\ kt ywr1 osi: ekonor ni cz.na l11cłr1 osc i zwi ązan ej z rol11i ctwc111. GUS, Warszawa 2004. 
Son rce: 1\ gri cultur:il l :1łlour force survcy in l'olancl. Centra l Stati sti cal Ollicc (G US). Warsaw 2004. 

Wyksz t a ł ce ni e na poziollli e wyższym kobiet było o 3,2 punktu procentowego wyż

sze t1i ż ca ł ej populacji rolników, a na poziomie ś rednim i policealnym aż o 7,3 punktów 
proce ntowych. Wyniki te można interpretować w ten sposób, że w grupie mobilnych 
zawodowo n as t ą pil a koncentracj a osób o cechach pożądanych ze spo ł ecznego punktu 
widze ni a. Pe łni ą oni za równo funkcj e ki ero wnicze , jak i wykonawcze w gospodarstwie 
i odpow iedzialni są za os i ąga ne wyniki produkcyjne. 

Odr<;:bnym pro bl elll em wymagaj ącym naś wi e tl e nia j est poziom wykształce nia osób 
k i cn1j ących gospodarstwem ro ln ym, a w i ęc osób samodzieln ych w rolnictwie, mogących 
pod e.1tn ować decyz je prod ukcyjne i k szta łtować wi zerunek swoj ego gospodarst'vva. Oka
zuje sic;: , że w ł a śc i c i e l e gospodarstw ro lnych nie są bynajmniej grupą zawodową mogąc ą 
p oszczyc i ć s ic;: n aj wyższym poziomem wykszta łce ni a w porównaniu do aktywnych 
zawodowo. Wyk ztalceni em wyższy lll leg itymuj e s i ę 5,4% wł aścici e li gospodarstw 
ro ln ych. a ś rednim i poli cea lnylll '.23,9%. Nadal 34,9% wszystkich gospodarstw znajduj e 
s iQ w n; kach osób z przygo tow<l niem podstawowylll i podstawowym nieukoticzonym 
(t:1b. 5) Om;1cza to. że los 679,5 tys . gospodarstw rolnych znajduje s i ę w ręk ac h osób 
stars1.,·ch i ni cwvksztil lconyc li. co ni c oznacza il Ut omil tycznie ich degracl <lcji s po ł ecznej 

i gospodarczej. Wiek osób s poś ród ni ch chara kteryzuj e s i ę d u żym doświadcze ni em 

i.yc i0\\' \' 111 . prnk t yką za wodo wą i ko nt ilkta tn i z instytucja tn i do radczym i. kt óre rekom
pen s uj ą l'o ttn :i lnc br:ik i rz cga r :ZOO:J l 
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Tabela 5. Wykształcenie właścicieli indyw idualnych gospodarstw ro lnych w 2002 r. (%) 
Table 5. The educat ion level or family-farm owners 2002 (%) 

Wyksztalcenie 

Razem gospodarstw w tys. 
Wyższe 

Ś rednic i poli cealne 
Zasadnicze zawodowe 
Podstawowe ukoti czone i ni cuko1iczonc 

Zródlo : Zegar 2003. 
Source: Zegar 2003. 

Wyksztal ccnic ogó lc111 

I 95 1,2 

5.4 
n,9 
35.8 
34.9 

\V ty111 ro lni cze 

XUl.5 

2.2 

I 1.2 

24.6 
60,0 

l .+5 

W poszukiwaniu odpowi edzi na pyta nie, j ak zmieni! s i ę pej za ż. wsi i ro lnictwa 

w ciągu 6 lat między sp isami , musimy s i ęgnąć cło danych statystycznych ob razuj ących 

poz iom wykształcenia mieszkat'lców obszarów wiejskich. Przecie wszystkim z111nicj 

szyl a s i ę liczba ogótem zatrudnionych "" rolnictwie inclywiclualny m z 6,2 mln os<'>b 

w 1996 roku cł o 5,9 mln osób w 2002 roku (o 6,3%), co na l eży powitać j ako z jawisko 
ze wszech m iar pozytywne. Jeszcze większe zmiany zas z·ly wewn ątrz grup związa n yc h 

z odpowiednim wykształceniem. W ciągu 6 lat na w i eś n ap l yn ę l o 14 1,2 tys . osób 

z wykształceniem wyższym oraz 317,5 tys. osób z wyksztalccnic111 ś rednim i policeal 

nym, co pozwolilo przekroczyć wskaźnik na poziomie wyższym dwukro tnie (z 2,0 do 
4,5%) oraz podnieść na poziomie ś red n i m z 17,8% cło 24,3% ( tab. 6). 

Tabela 6. Wykszt a ł ceni e lud nośc i rolniczej w 1996 i 2002 r. (w tys.) 
Table 6. The cd ueation lcvel or cou ntrys ide popu lation in 1996 and 2002 (in thou sand~) 

1996 2002 
Wykszta lcenie liczba r roccn t li czba 

Wyżs ze 125.9 2,01 267 .1 
Ś red ni c i poli cealne 111 4.9 17.79 1432 .4 
Zasad nicze zawodowe 1778.5 28.:\9 17 10.7 
Podsta wowe i bez 
wy ksztalcenia 3245. 1 5 1.8 1 248 1.7 

Razc111 6264.4 I OO.O 589 1.9 

Z ród Io Dane Powszechn ~·c h Spisów l ł o ln vch z 1996 i 2002 r. 
Sourcc: Data in Nati onal Agri cultural Ccnsuscs 19% :111cl 2002. 

procent 

-1.5 3 

24. 3 1 

29.tn 

42. 11 

100.0 

l~ó~ ni ca 

w li o h;i ch 
1Jczwzgl<; cl 11 ycl1 

w procc11 1:ich 

+ 14 1.2 +2.52 

+1 17.5 -1-6.52 

- (17.X +0,(1-I 

J ed n ocześ n i e zaobserwowano wyraźn y odp ływ w wymiarze g lobalnym osób z wy

ksztalceniem podstawowym ukor\czonym i nieukor\czonym o 763,4 tys. osób. Tendencja 
i tempo zmian wskazują na pozytywne trendy występuj ące w środow i sku w iej skim , które 

okazuj e s i ę być atrakcyjne dla osób z odpowiednim cenzusem wyksztalce 11ia. W i e~ 

i ro lnictwo nie koj arzy si9 ju ż ze ś rodow i sk i em , gdzie dokony wan o sc lckcj i nega tywnej, 
po l egającej na ty rn , że osoby s tojące na wyższym poziomic intc lck tualny rn szuk<t ly 

pracy pozaro lniczej. Wi eś j est ju ż nie ty lko atrakcyj nym mi ej scem 7.<1 111i cszk<111 ia, al e 
także pracy . pozwa la bow iem re a li zować s i ę oso bi śc i e i os i ągać satysl'akcj 9 z wykony

wanego zawodu. Rolnict wo z ko lei może zapewni ć godziwe dochody, różn o rod n ą pr<tCQ 

i traktowan ie zawod u ro lnika jako porówn y wa lnego z zawodami poz;1rn lniczymi . 
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UWAG I KOŃCOWE 

Wartość wykszta ł ce nia mierzona cenzusem odpowiedni ej szko ły czy ucze lni nabiera 
we wspó ł c ze s nej dob ie zu pe łni e nowego wy miaru. Wydaje s i ę , że sko11czyl s i ę okres 
bezre f'l eksyjnego wykonywa ni a zawodu ro lnika na zasadzie zasiedze nia czy dziedzicze
ni a i wkraczamy w czasy zupe łni e nowe dla środow i ska wiej sk iego, gdzie bazuje s i ę na 
ludz iach intelektualnie otwartych, c hł on ącyc h innowacje i ni e poprzestaj ących na raz 
zdobytych w i ad omośc i ach . 

W c i ągu dł uższego okresu n a s tąp ił a okreś lona ewo lucja , po l egaj ąca na tym, że na 
w i eś nap łynę l i ludzie ze św i adec twem szko ły ś red niej czy dyp lomem uczelni , którzy 
zmienili pej zaż wsi i przekonali niezdecydowanych, że j est to środowi s ko intelektualnie 
rozbudzone, gdzie wa rto an gażować s i ę zawodowo . .J eszcze w latach 70. notowano 
wrycz ś l ad owy odsetek osób z wyższym wykszta ł ceni em , by po 30 latach doj ść do 
ws k aźn ik a 4,5°/ii. Szczególn ie dynamiczny n apływ tyc h osób zaobserwo wano po 1989 
roku, czego ni e n a l eży inte rpre tować jako powrotu osób po porażkach zawodowych 
w mi eśc i e , ale jako św i adomy wy bór ro lnictwa, gdzie możn a rea li zować s i ę zawodowo. 

Kategori a wyksz ta łcen i a p rzek ł ada s i ę na os i ągane wyni ki produ kcyjne, zakres po
dej mowa nych decyzji , kontakty z rynkiem i umi ej ętnoś ci korzystani a z funduszy euro
pejski cl1. W ł aśc i wośc i te b9dą s i ę pog ł ę bi ać w miarę tego , jak po lski e ro lnictwo będ z i e 

int e growa ć s i9 w ramach Wspólnej Polityki Ro lnej . 
Konkl uduj ąc możn a powi ed z i eć , że czynni k ludzk i w ro lnictwie n a l eży uzn ać za 

czwa rt y czynnik produkcji . Stanowi bowiem swoisty kapita ł , któ ry najszybc iej przynosi 
pro fi ty, po n i eważ inwestowanie w cz ł ow ieka objawia s i ę pozyskaniem osoby nie tylko 
wyk ·ztalconej , ale tak że krea tywnej, otwartej , zm i e ni ającej tradycyjny system wa rto ści 

i n ie boj ącej s i ę ryzyka. Pej zaż wsi poci wp ływem osób z cenzusem będz i e ul egal szybk im 
zrni anorn i wp ł ywa ł pozytywn ie na zac howania gospodarcze ro lników indywidualnych. 
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CHANGES OF EDUCATION LEVEL OF RURAL POPULATION SINCE 1996 
TO 2002 

Abstract. In the paper there was analysed hum:.in faetor in agri eulturc which is rcsponsihl c 
ror intell ectual potentia! in the countrys iclc. Human factor in agrirnlture was recogni zccl ;1s 

the fourth factor beside land. capital and work. lntell ectual potentia! w;1s 111casurccl as 

percentagc of population with seeondary or high eclucation leve l. Thi s lcvc l in 1996 was 
19.9% and arter six years 28 .8%. A lso the econorn ic act ivit y o r pcopl c connectcd w ith 

agri culturc was grown up. The rcsearch shows th at farmcrs arc hettcr prcpared to r11ncti on 
in the Common Agricu l tura l Poli cy. 

Key words: education , intellcctual potentia!. economic ac ti vity, count ryside popu l::i tion 

Zaakceptmvano do druku - Accept cd 1·o r prin t: I 0. 12.200-1 

Oeco110111ia 3 (2) 2004 



Oeconomia 3 (2) 2004, 149-158 

FRUIT MARKETING IN CHINA 

Xiaornan Zhu 
Warsaw Agr icultural University 

Abstract. Chinese fruit industry has undergone dramati c changes sincc the cconomic 
rerorm. Production or fruit in China grew obviou sly: in 1998 fruit production 1-...:achcd 

54.5 million tons. making Ch ina the largest fruit-producing country in the wo rld . Fruit 
cli stribution channels have al so hcc n improvcd consider::ibl y and the es tabli shmen t al° rruit 
wholcsa lc markcts has signiricantl y raci lit at ed fruit di strihution. Cons111nption p;rtt crn s 

havc al so changcd: as famil y incomc incrcascs. consumcrs dcmand mare rnr it w ith high 
quality. including importcd f'rui t. Also. in rccent years. therc has bccn a rcmarkahk 
increasc in China's fruit tracie. inclucling hoth domesti c inter-rcg ional trade ;1nd rorcig 11 

trade. Thi s paper anal yzcs the tcnclcncy or CO llSl.llllpti on and marketin g or rnrit s mainl y 
rro m 1989-2002 in China. and macic compari sons bctwccn China and the other c01 1nt ries 
(such as Poland) for the abo ve it cms. Main prohlcms or the marketing or rruit s in Chi11;1 

wcre cli scussed. and the devc loping stratcg ics werc suggestcd. 

Key words: China fruit marketing, rrnit wholesal c & rct;1il , rruit consumption. import & 
ex port 

INTRODUCTION 

C hinese fruit induslry has unclcrgonc clramati c changcs sincc the cconom ic reform . 

Proclucti on o f fruit in China grew clramati call y at an average annua l growth ratc o f 

11.3 percent between 1978 and 1997. Between 1985 and 1997 the annual growth r;1t c 

acluall y reached J 3.1 percenl. when areas undcr orcharcls ex p;rnded by I O percent annu
all y l'rom '.2.8 million hectarcs in 1985 to 8.6 million hec tares in 1997 llntergo vernment ;rl 

group on bananas and on tropical fruit s 1999/ . In 1998 fruit proclucti or1 rc: rchcd 

54.5 milli on tons (44 .8 kg per capita) !Zhu & Hao 2000 1, making C hin:t the L11 ~es 1 

fruit-proclucing country in the world. 
Fruil clistributi on channels ha ve also been improved co nsicler:tbly and thc cs t:th li sh

ment o f fruit who lesal e markets has significant ly fac ilitatecl fruit cli stri bution. The strect

-s tand sty le o f fruit reta iling al so has subslanti all y impro vecl th e fruit rc tail sys tem. 

Corres ponding author - Adres do korespondencji: X iao rrnn Zhu. Dcpartment or /\g r:man Policy 
and Market ing. Warsaw Agr icu ltu r:rl Univers ity. ul. Nowou rsynowska 166. 02-787 Wa 1 ~:1 w. 

Poland, tel.lrax 843 07 74. c-mail : xuguzi a y:rhoo.com 
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Fruit consumption patterns have al so changed. As family income increases, consumers 
ha ve clemanclecl new varieti es and hi gher quality fruits, which have includecl imported 
fruit. Therefore, in recent years, there has been a remarkable increase in China's fruit 

traci e, including both clomes ti c inter-reg ional tracie and foreign tracie. 
The objecti ves o f thi s study were to eva luate the above present situation of marketing 

within China. to fincl somc problems and to provicle proposals for both poiicy and support 
measures that can be usecl to improve fruit marketing and exploit. export opportunities. 

METHODOLOGY 

T he mai n stucl y ing methoclo logy used in the study was to gather fruit information in 
China, Poland and the whole world , then to analyze thi s information by statistical methocls. 
T he da ta usecl in the prcscnt paper mainly carne from FAO clatabase and the national 
and prov incial stati sti cal ycarbooks or China. Jn formation from other web pages, workin g 
rcports. news letters, arti clcs and newspapers were al so usecl in thi s thes is. For obtaining 
first hand in fo rmati on, some acti vities were clone in Poland cluring the course o f the 
study, such as fi eld work , v isiting farms and orcharcls, wholesa le and retai l markets. 

FRUIT DISTRIBUTION AND MARKETING CHANNELS 

Berorc 1984. fruit cli stributi on was basicall y uncler the centrall y plannccl economic 
sys tem and was h;1 ncl lecl primaril y by state-ownecl fruit buy ing-selling agencies . A fter 
198-1. the clomin;1n1 ro le o r the statc-ownecl agencies in fruit cli stributi on has gracluall y 
clcrn.:asccl. By 1989 , statc-ownecl rrnit agencies hancllecl unl y about one thircl of total 
appl e cli s1ribution in China. Thi s share further clecreased to JO percent by 1993. Pri vate 
111i clcl lcmcn now pla y a dominant ro le in China's fruit cli stributi on lShi and Wahl 1996.J. 

Accorcl ing to Shi and Wahl ( 1996) , there are currentl y four fruit cli stribution chan
nels i n China . A t the wholesal e level, there are severa! clifferent types o f markets. These 
largc-sc;de wholcs;dc markcts are usuall y locatecl in suburban areas and ha ve relati ve ly 
mmkrn rac iliti es inclucl ing computcr networks. cold storage, and market informati on 

pub I i cal ions. 
The second typc o r rruit cli stri bution channel is the wet market. These markets 

usu;dl y ha vc both wholcs:de and rctail runcti ons. Many se llers in wet markets are fruit 
prnduu.: rs and a maj orit y or buycrs are fina! consumers. 

The thircl fruit di stri bu1ion channel is run by fruit co rporati ons. M ost fruit corpora -
1ions i n Chin;1 wcrc previously publi c ly-owned cnterpri ses that are now full y or partiall y 
pri vatizccl. Thcsc frui1 corpora1ions cli rcctly purchase fruit products from prod ucers and 
s ·li 10 consurncrs. 

T he last rruit cli stri bution channcl is the street-stancl. In China, fruit retai ling is 
pri1n:1ril y by private indi viclu;ds who set up small fruil shops or fruit street stancls. Thi s 
1ypc o r rruil rc1ai l cs1ab l ishmc111 exists cverywhere, bu t cspeciall y in large metropoli1an 
:1rcas. 1n:1h.ing i1 vcry convcnicnl ror consumcrs to buy frcsh fruit . 
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MARKET ANALYSIS 

Fruit consumption 

According to O'Rourke ( 1994) , food is consumed firstl y to sati sry the minimal 

ph ys iologica l needs in order to survi ve. At a second level, food is consumed to satis ry 
the energy and nutritional requirements of norma! phys ical acti viti es (work and play). 

At a third level, food is consumed fo r the taste and pleasure. H e rurther po inted out that 

a population in a subsistence mocie would devote their scare resources to grain. lt is 
onl y as they pass thi s subsistence level that fruit will appear on their dinner tab le. China 

is a country wh ich has experi enced a transition from a lower-l evel phys iolog ica l ncccl o r 

food consumption to a hi gher- leve l neecl (i.e„ taste and pleasure) or food consumption. 

1-Ience, fruit has become a more irnportant food item. 
Thi s new fruit consurnption behavior is reflected in the fo llowing fi vc: aspec ts I hi 

and Wahl 1996]: "NEW" means that consumers ha ve a dcsirc for trying new things and 

want to taste fruit products they never had before or exoti c fruit. "E/\RL Y" mcans th ;1 t 

consumers would like to consume fruit proclucts in the earl y scaso n or o ll-scason peri od 
to sat isfy their ear ly-season consumption appeal. "RARE" means tha t thcrc is a limit ed 

quantity available in the market. Consurning these rarcly availablc prod uct s can show 

off wealth to other people and sat isfy consumers' need for estccrn . "QU 1\LI TY" mcans 
th at prod ucts ha ve good quality attributes. "A PPEARANCE"' means that co nsumcrs 

would like to purchase nice ly packagecl rruit proclucts, espcc iall y for gi l'! purposcs. 
Accorcl ing to the report "Market fo r tropi cal f"ruits in China" I l ntcrgovcrnmcntal 

group on bananas and on tropi cal fru its 1999]. therc is a pos iti vc rc lati onshi p bctwcc:n 

income and fruit consumption. In the last twenty years. the Chincsc cconomy has dcvclo

pecl rapicll y w ith rea l annual GDP (Gross Dornest ic Product) growth r;1t cs avcr:1 ging 
9.8 percent. Chinese foreign tracie has also grown rap icl ly and the cou ntry now rank s 

among the top 10 trading coun tri es in the world. Per capita inco mc has also grown r;1pid ly 
over the last decade-4 ,I perccn t for rura! and 5.7 pcrccnt for urban houscholds ycar ly 

betwecn 1985 and 1997. During the same period avcra ge annual total consumpti on o r 

fruit increased from 11 kg per head to 4 1 kg, o f which trop ical and subt ropical l'ruit 

accounted for 14 kg. 
In fact, fruit consumption per capita in China has incrcascd dramaticall y since the 

earl y l 980s as a result o f the substant ial increase in famil y incomc and the dra111;1 tic 

increase in market availability o f l'ruit. T he rapid increase in rrui t consumpti on is a l ~o 

assoc iated w ith the increas ing know leclge o f food nutrition and dict -rc: la tcd hc;ilth 
problems. Government educational program s and the mcdica l prol"cssion havc ;id vo
cated fruit as a type o f " healthy" food. Howevcr, per cap ita rruit co nsumption in China 

is lower th an in other countri es . For instance, the apple co n ~ umpti o n lcve l per c;1p ita in 

China was much !ower than in Poland. The sa me was truc bcforc 1994 . il' comp;11·cd 

with the world (Fig. 1 ). 
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Fi g. I. A ppl e~ co nsumption per capita in 1989-2001 
Rys. I. Konsumpcp .iabkk na oso bi,; w latach 1998-200 I 

nu rce: Based on the data from FAOS TAT Database. 
Źr6d l o: Opracow:1nie 11-Jasnc na podstaw ie danych z bazy FAOSTAT. 

Dc1nand claslicity 

X. Z/111 

-+--- Cl1ina 

-O- Po land 

-l:r- Wor ld 

Dcma ncl and suppl y rclati onships are clifficult to cletermine with conrictence [H ow 

199 1 \. Econorni sts ha vc spcnt considerable cllort estimating such relationships. Knowle
dgc o r pricc fl cx ibility can be use rul in irnprovi ng pri ce forecasts and in making or 
ana lyz ing po li cy dcc ision such as marketing order provisions. 

I luang ( 1985) uscd data on c ivilian food di sappearance and retail pri ces ror the year 
19.'iJ- 198] t<i c:s limat ccl a cnmpl e1c sys tem o f pri ce and ex penditure elastic ity fo r 40 
rond commocl it y catcgori cs and one nonfood catcgory (Table 1) . The direct-price elas
ti c it y arc es timatcd o r the change in utili zation that mi ght accompany a I percent 
L· ha11 gc in pri ce . whil c the cxpcnditurc c lasti c it y cs timate the change in utili zation that 
mi ght acrn mpany :1 I pcrcc nt change in ex penditurcs . Rcsults o r thi s stud y inclicatecl 
th :1t the dcmand was pri cc clasti c for grapes, was about unit elasti cit y for oranges, and 
ll'as 1ni cc ind1sti c fm the n thcr rruit s. T he cxpcncliturc elast ic ity was positi vc for all 
C\Ccpt two nr thcse CO !lllllllcliti cs . inciicating that uti!i zation WOU !cl increase w ith 
incn::1sc I co nsumcr ex pcncliturcs. 1\ cco rcl ing to th csc estirnat cs the utili zati on o f apples 
:111d h:111:111as ll'Ould dcc l inc w ith incrcasccl consumer expcncliture. 

Sili and Wahl ( 1996) cst imatcd dc111 :1ncl c lasti c it y for rrcsh fruit proclucts (primaril y 
d\llncs ti ca ll y procluccd) by using crnss-scc ti onal (by c it y) data rrom China's 1992- 199...J. 
Urb:111 I luus ·huki Lx 1 cncl iturc Survcys. Eight fresh fruit groups wcre consiclered in the 
stud:i· inc luding applcs . c itru ~ . pcachcs . pcars. ba nanas. grapes, watcrmc lons. and oth er 
rrcsh fru it. The li11c:11i zcd vc rsion o r the A lrnos t l clcal Dc111a 11 cl System was usecl to 
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estimate the demand elasticity. In order to ga in insight into the !"ruil purchasing 
responses to consumer income, the conditional ex penditure e!:tsti city fo r the sclec tccl 
fruit groups were converted to their corresponcling income elasticity by utili zing the 
previous estimate (1.226) of total fruit income elasticity basecl on urban household survey 
data [Chern and Wang 1994] . 

Table I. Eslimatcd dirccl-price and expenditurc elasticity fo r sclcctcd fruit s 
Tabela I. Oszacowane elastyczność cen bezpośrednich oraz wydatków dla wyh1·a11 ych owoców 

Commod itics 

Applcs 

Oran ges 

Bananas 

Grapcs 

Grapefruit 

Sourcc: Huang 1985. 
Żróclło Huang 1995. 

Dircct-pricc clasti city 

- 0. 201 5 

- 0.9996 
- 0. 4002 

- 1. 3780 

- 0. 2191 

E.xpcndit urc das1i ci1y 

- 0 . 35 1-1 
o. -l 8(i(i 

- 0. 0-129 

O. -l-107 

O. -1 588 

According to Shi and Wahl (1996), if the income elasti city for impurt ccl l"ruit is 
assumecl to be 1.50 and annual income growth in real term s is 8 pcrcent. then by the 
year 2000, China 's clemancl for importecl fruit woulcl increase by 70 perccnt co mparecl 10 

the clemand in 1995 . By the year 2005, the clemancl for importecl l"ruit co ulcl tri ple. J-"ur
thermore, when the rapicl increase in the number of newly wea lthy hinese consumers 
is accountecl for, the potentia! market for importecl fruit coulcl be even larger. 

Table '.2 shows the income elasti city of fruit consumpti on. The income elasti cit y or 
fruit clemancl for the hi ghest income group was fo uncl to be 0.320'.2 co111p;1recl to 0. 8985 
for the lowest inco me group. Therefore, the greates t potentia! fo r sign if"icant ex pa nsion 
in consumption woulcl rest with the !ower inco me groups, while substituti on cllect s 
coulcl lead to some increase in consumption of trupi ca l fruit s among the hi ghcr income 
gro ups. 

Table 2. lncomc clasti ci ty or fruit consumplion 
T::ibcla 2. E las t yc zność dochodowa a spożyc i e owoców 

lncomc housd1olds group i\ vcr;i gc in co1nc cl:" 1i ci1 y 

Lowcst I O pcrccnt O. 81) 85 

Low (second I O pcrccn1 ) O. 7<18X 

Lowcr middle (second quintilc) O. (10')-l 
~~~~~~~~~~~~~~--~~~~~~~~~~~~~-

M i cl d I c ( thircl quintilc) O. -l 8-l (1 

Up middle (frn1nh quintik) O. -l(i 39 

Hi gh (hi ghcst qu intilc) O. 3202 

Sourcc: China S1a1i s1i c:li Ycarbook 1998. 
Ż ródło: Roczni k StJtystyczny Chin 1998. 

Fruit trading 

Fru i t traci e, i ncl ud i ng clomest ie i nter-regiona I traci e and foreign t raci c. h a ~ i ncrc;isecl 

remarkabl y cl uring the last IO years clue to the li berali zati on or the Chincse l"ruit scc tm 
and the rapicl increase in fam il y income. 

Oecono111ia 3 (2) 200./ 
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Accordin g to the repo rt " Market for tropical fruits in China" [Intergovernmenta l 

gro up o n bana nas and o n l rop ica l fru its 1999] , C hina is a net frui t exporting country . In 

1997, it impo rted abo ut 69 1 thousands tons of fruit worth USD 21 O mi Ili on and 

ex po rt ed ;1boul 91 O th o usands tons va lued at USD 542 mi Ilion (Tab le 3) . Both exports 

and im port s ha ve inc reased rapid ly in recent years . 

Genera ll y, C hina exports temperate fruit s and impo rts tropical fruit s. H owever , 

a signifi c::int quanlity o f tropica l fruit (38 percent of the total fruit shipped) is also 

exportecl . Manclarins, app les , pears and apri co ts were the dominant exports, w hile 

ba nanas, lo ngans and lo ngan pu lp , mangoes and m angosteens we re th e major impo rts. 

Tabl e 3. Fru il trade of China 1995- 1997 (in tones) 
Tabe la 3. Handel owocarni w Chi nach w latach 1995 - 1997 (w tonach) 

Ex port 

1995 1996 

Frni1 (101:1 1) 636 320 716 002 

Frcsh :ind dri ccl 435 Ci! 3 506 32 1 

Proccsscd 200 707 209 681 

Mil li o11 USD 

Fru i1 (101:!1 ) 471.56 -!73.52 

1:rcsh :111d dri ccl 270.51 253 20 

l 'roccssccl 201 .05 22032 

Sourcc: i\gri cullur:il ln l"orm al ion Ana lys is. 
i.rtid lo: ;\gr irnllural l11 1'onrn11ion A11alys is. 

1997 1995 

91 o 356 224 486 

649 433 216 798 

260 923 7 688 

542.06 7459 

294 .25 67.46 

247 .81 7.13 

lmporl 

1996 1997 

(i24 87 1 691 42 1 

GI l 126 676 590 

13 745 14 83 1 

187.72 210.64 

179.05 200.46 

8.67 10. 18 

/\cco rcling to Tabl e 3, C hi nese fruit tracie w ith f oreig n countries has also increasecl 

considerab ly . The substan tial inc rease in f ruit procluct ion and strong cles ire to earn for

eign eurrency to f'inance the cl ramati c increase in imports has put pressure o n increasing 

1'1uit ex po r1 s /\cco rcl ing to Shi and Wahl ( l 996) , in 1993, to ta l fruit expo rts reachecl 320 

thu usancl s m etri c to ns. a 41 1'/,., increase over 1990 levels. In 1994, C hina's ex po rts fo r 

a pp I es and o r<1n ges, respec ti ve ly, reaehecl 107 and 127 tho usancl s m etri c to ns, w hic h are , 

rcspcc ti vc ly . 7 1.7 % and 9-L2 % increases over the co rresponcling ex po rts in 1990. In 

19 ), C hina 's l'ruit ex port s fo r app les and oranges, respec ti ve l y, reac hecl I 09 and 132 

tho usa ncl s 1net1·ic to ns (Tab le 4) . T he maj o r cles tinati o n o l' C hinese fresh fruit exports is 

CO Lllllri cs or th e i'o rmer Sov iet U nio n (clue to the low qua lit y and pri ces) . In 1993 , 

C hina \ app le cx porls to Ru ss ia accountecl fo r 8 1. 3% o f the to t::i l app le expo rts. 

Tabl e -l . 1\pplcs ex port quan tit y ( I OOO Mt) and its perce ntage or total production in 1989-2002 
T :ihc\:1 -l. \V i c lk o~ć ek sportu jabkk ( I OOO Mt) orn j ego ucl zial procentowy w ca łk owitej pro

dukc.1 i w l:11:1ch 1989 - 2002 

I 'JX'J I ')90 I 'J'J I I 1)')2 1993 199 .J 1995 1996 l 997 1998 1999 2000 200 1 2002 
Pnl:111d 25 .\ ~ B 6 70.5 l 12. :i 176.1 11 5. I 139.0 95.9 19 l.5 169 .3 148.5 21 l. 6 2-15.9 327.8 
I " ,, I .') -1. 8 6.2 72 9.6 8.0 I 0.8 .1,9 9. 1 I O.O 9.3 14.6 l O I 15. 1 

C'hi11:1 70.5 (i 2. -l 24.> 38.5 l 19.-l 107.2 108. <J 165.0 188 .5 1 7 0.~ 219.2 297.7 303.6 .J38.9 
l':, \.(1 l-1 0.5 0.6 13 l.O 0.8 I .O I I 0.9 l.O 1.4 l.5 ? , - ··' 

Snurcc.:: : F1\ 0STi\T \):11:i\l:1sc. 
/ 1tidlo· l l.11:1 d:111 ych Ff\ OS TA T. 
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As China's fruit production increases and quality improves. Chin:1's fruit expo rt s 
may increase in the future. However, at present, the export quantity of fruit is st iii low. 
For example, apples export quantity in China is closer to that in Po land (Fig. 2) , but the 
ex port quanti ty accounted as the percentage of total procl ucti on is much lower than that 
in Poland (Fig. 3). 

--
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Fi g. 2. Apples export quantity in 1989-2002 
Rys. 2. Wi e lkość eksportu jabkk w latach 1989-2002 
Sourcc: Based on the data in Tabl e 4. 
Żród l o: Obliczenia w tabeli 4. 

-ł-łl-ł-ł-ł---1-1-1-' 

1993 1995 1997 1999 2001 

Yca r 

r
--- l'oland 

-D- Ch111:1 Jl 

Fi g. 3. App les ex port quantity accountcd as pcrccntagc or to1:1l production in 1989-2002 
Rys. 3. Udz i a ł procentowy cks ponu _jab lck w ca ł kow it ej produkcji w latach 1989- 2002 
Source: Bascd on the data in Tab le 4. 
Żród l o: Obli czenia w tabel i 4. 
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J\ lthough China is a surplus proclucer, it stili imports same fruits to meet clemancl 

for vari ety and hi gher quali ty fruits. As for apples, F ig. 4 shows the compari son of 

import quantity between China and Poland from 1989 to 2002. 

! 200000 ~----------------
180000 

160000 -+------------• """"'"""".,..-"' 

140000 

120000 

t: I 00000 
""" 80000 

60000 +------------------
40000 - ~ 

2000~ -~~---~ - ' I 

1989 1991 1993 1995 1997 1999 200 I 

Ycar 

-O- Poland 

f'i g . .+. Co 111pariso 11 or app lcs import quan ti ty bctwccn China and Po land in 1989- 2002 
Rys. 4. Por<Jwnani c wic l kości importujablck porni <; cl zy Chinami i Po l ską w latach 1989-2002 
Sourrc: Bascd on the <l :na or FAOSTAT Datahasc Col lcctions. 
i.ród Io: Ohli c.:1.enia oparte na danyc h FAOSTAT. 

In aclcl iti on to 1'1-.::s h markets. processecl f ruit procl ucts such as rai sins, fruit juice or 
l'ru il clrinks may also f'i ncl a large market in China, espec iall y in Southern and coastal 

rcg ions. 1\ ccord ing to Sili and Wah l ( 1996), approx imately 1988 metric tons of Ca li forni a 
gold t:n rai sins were cxport ecl to China v ia I-long Kong in 1992. Frui t j uice is popul ar 

a mong nt: w l y rich Chi ncse con su mers, however, Chi na's cu rrent process i ng tec hno logy 
:111cl prnct:ss ing capaci ty ror J'ruit j uice or drinks is quite limited, which may crea te 
markelin g opportunit ics ror imported products. 

CONCLUSIONS 

'nrnpari ng app le inclus1ry bctwccn Chi na and New Zealancl, Cran we ll ( 1999) 
po i111 cd nul „ il' wt: do 11 '1 gct il ri ght in the nex t two ycars. we will Jose out to others. li ke 
1hc Snuth 1\ 111 cr ica11s an I 1he Chi ncsc". l t is apparcnt that Chinese fruit i ndustry has got 

grc: 11 achicvcmc nt ~ . 1 lowcver. dcspite the grcat achievement. mai n prob lems st il i exist 
as bc luw: 

Low cx pnrl quantity. /\ s China's J'rui1 procluc1i on increases :mel qualit y improves . 
Chin:i 's J'ruit cx por1s rna y increase in the future. However. at present , the exporl 
qu:t11ti1 y or J'ruit is stili low ( 1 -2';~ or 101al procluction) . For example, apples export 

qu:rntit y in China is closer to that in Pol:incl (Fig. 2). but the export quantit y 
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accounted as the percentage o f total production is much !ower than that in Po land 
(Fig. 3). The reason for low export s was low fruit quality caused by inapproprial e 
use of chemical fertili zers and pesti cides to leave harmful rcs iduc on fruit s and 
inappropriate harvesting, packaging, and transpor1a1i on of fruit procluc1s. So. il is 
important to improve fruit quality and economic performance. 

• Proportion of fresh and processing fruits was not rati onal. In ge nerał. the proporlion 
of fresh and process ing fruits is about 65 :35 for cirrus, and 70:30 for applcs in the 
world. But in China the processing fruits only accountecl fo r 5- JQr;„ of 101al pro
duction [Zhu & Hao 2000]. The leve ls of process ing in the maj or fruit producing 
countries in the world are, Brazil: 70%, USA: 60- 70%. Malays ia: 83 % and l srael: 
50%. However, in China onl y about I 0% of cit ru s production arc fo r proccss ing. 

• The lack of co lcl -chain transportati on and storage fociliti cs : According to 1he 
esti mation from Zhu & Hao (2000), the fruit storage capacit y was 20% or total 
procluction , only 7% for cold storage. 

• The growers were not been properl y organi zed. In many counlrics , growers' asso
ciati ons prov icle services such as informati on 10 facilitatc pro lucti on, marketing 
and long-term planning and market assess ment. National mark eting boarcls ca n 
coorclinate marketing and clistribution to ensure a reasonablc return for prncl uccrs. 
In thi s sense, China's fruit industry was not we ll slructured co mpared 10 il s western 
counterparts since there werc a few institutions fo r macro- lcve l con1rol s and coor
dination in proclucti on and marketing of fruit products. 
In order to so lve the above problems, the developing stratcgics bc low wcrc s u ~ge

stecl: 
• To contro l fruit growing area, and to adjust and op timi ze the rruit cul1i v;11i t1n 

structure, espec iall y stabili ze the apple-growing areas; 
• To pay more attention to fruit quality and to implcment the cha nge from "quantil y„ 

to "quality"; 
• To acce lerate the establishment of fruit process in g inclustry and to implcmcnt the 

change from "ea t" to "d rink ''; 
• To enlarge ex portati on. For aclapting itsc lf to economi c globa li za1ion. the rruil 

inclustry shoulcl full y use internati onal markets and ac1i ve ly take pa rt in in1crna
ti onal tracie. economic coopcrati on and market co mpctiti on; 

• To aclopt plasti c tunnel culti va ti on to gct morc profi t: Somc bcncl'il s o r pl ;1s1i c 
tunnel culti vation inclucle: earli er crop procluct ion; hi ghcr y iclcl s per aere; clcaner, 
hi gher-quality procluce; more clli cient usc of wa1 cr resources; more clli cicnl usc o r 
fertili zer inputs; potential cl ccreasc in cli scase and pcsts; and rcwcr weccl s. 
In ge nerał , the fruit proclucti on must meet the clemancl o r the market, ;111d 1hc 1radi 

tional farmin g co ncep ts which onl y focus on quantit y shou lcl be aha ndoncd. The 
restructure of· fru it sector and rura! economy are important in kccping up wi1h the globa l 
economy and the liberali zati on of tracie. 
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MARKETING OWOCÓ\V W CHINACH 

Streszczenie. Chii'1 ski przc mys l owocowy od czasu re rormy gospodarczej przechodzi 
1 11 ; 1 czącc zmian y. Produ kcja owoców w Chin ach wz.ros la wyraźni e. s i i;gaj ąc w 1998 roku 
5-LS mi li ona ton. przez co Chin y staly sit; najw i ę kszym producentem owoców na św i ec i e. 

Dystrybucja owoców poprawia si.,: zn acząco. glówni c dz i ę ki powstan iu owocowych 
rynków hurtowych. Wraz 7.c wzrostem dochodów gospodarstw domowych z.mie ni aj ą si.; 
wzorce ko nsumpcji. Konsumenci żąda j ą wysok iej j akości owoców. t a k że importowanych. 
\V ostatn ich latach w Chinach rozwija sic; także handel owocami. zarówno kraJOll')' . jak 
i zagrani czny. /\ rt ykul przedstawia tendencje konsumpcji i marketingu owoców w Chi -· 
n;K h. w la tach 1989- 2002. również w porównaniu z innymi kraj ami (m.in . z Po l s k ą). 

Omówio no taki.c glównc probk:my zw i ąza n e z marketingiem owoców i zasugerowano 
strateg ie rozwoju tego sek1or;1. 

Slow:i kluczowe: marketing owoców w Chin ach. sp rzedaż hurtowa i deta li czna owoców, 
spo iyc ic owoców. import i eksport 

Acccptcd fo r print - Zaakceptowano do druku: I 0.12 .2004 
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OCENA PROCESU DOSTOSOWAŃ POLSKIEGO 
RYBOŁÓWSTWA BAŁTYCKIEGO DO WSPÓLNEJ 
POLITYKI RYBACKJEJ UNII EUROPEJSKIEJ 

Jolanta Zieziula 
Akademia Rolnicza w Szczecinie 

Streszczenie. W pracy przedstawiono i poclcl~111 0 anali zie proces dostosowani:1 po lsk iego 
rybołówstwa baltyckiego do lt111kcjonowania we wspólnej poi i tyce ryhack ie.i Li ni i l ~ 11rop <.:J 

ski cj na podstawie oceny Komi sji Europejskiej oraz reali zowanych progr:11nów przcdakcc

syjnych: PH;\R E i SA PARD. Uwzg lęd ni ono t akże przygotowm1ia do ko r/.ys t;111i:1 z fu 11 -

duszy uni_inych (F IFG) w św i e tle Sektorowego Programu Oper;1cy jncgo .. Ryhol<'iwstwo 
i prze twórstwo ryb 2004-2006„. Dostosowanie pol skiego rybolówstwa hiilt yckicgo do 
warunków unijnych oceniono pozytywnie. rvł ogą wys t ąpi ć- prob lemy z wykor/) st;111i c111 

środków unijnych. zw ł aszcza tam. gdzie niczb.,:dne bi;;dzie wspó łlin ; 1 n sowani c 1c ~rodków 

pry \\·atnych. D latego t eż powinno być 111oż l i 11 · e przesuwan ie środ ków niewykorzys tanych 
w danym ro ku na lata nasti;pne. Ponadto. w uzasadnionych przypadbch 1rn lei.y umo )'. l iw i ć 

przesuwan i..: środków pomi i,:dzy cl zialaniami w ramach dancgo priorytctu . . iak lei. po111i i,:

clzy pri orytetami. 

Słowa k luczowe: polski e rybo ł ówstlrn ba ltycki e. wspó lna politykii r\'h;1cka. Uni:1 1:11 ro

pcj ska 

WPROWADZENIE 

Polska został a cz ł onki em U nii Europej sk iej I maja 2004 r . Ju ż od ki lku lat trwa ly 

wie l owątkowe negocj acje oraz p rzygotowania cło akccsj i w struktury tego ugruro wa 11 ia 

integracyjnego. Po lska gospodarka ry bna, a w ni ej ry bo ł óws t wo ba ł tycki e ta lc~e pod le

ga ł y ty m procesom . 

D o czasu przystąpieni a Po lsk i cło U nii Europej sk iej w 2004 r . oclby w alo s i ę dostoso

wywanie pol sk iej gospodarki ry bnej (sfer: po łowów, przetwórstwa i ry nku) cł o cl z ialania 

we wspó lnej po lity ce ry back iej U nii Europejskiej , fin ansowa ne częśc i o wo z funduszy 

unijnych w ramach programów Pl-JARE i S/\P/\RD. W „Comprehcnsi ve mo nit orin' 

Adres cło korcspondC'nCJi - Corrcsponding author: .J obnt~1 Zicziula. /\ b c.l cm ia Rolnic1a w S1c1crn >1 c. 
Kntcclra Mi i;;clzynaroclowycl1 Stosunków Gospodarczych i I lancl lu i'.agrani cl.ll<.:go. ul. i.o lni L:rska 1n. 
7 1-2 1 O Szczecin 
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report on Poland 's preparat ions fo r membership" [Comprehensive monitoring report 
2003 J oceni ono stan dostosowail w ś wietle zobowiązai1 podję tych w trakcie negocjacj i 
przedakcesyjnych pomiędzy polskim rządem a Komi sj ą Europejską. 

W 2002 r. pows ta ł w Polsce Sektorowy Program Operacyjny (SPO) „Rybołówstwo 

i przetwórstwo ryb 2004- 2006". Jest on części ą Narodowego Planu Rozwoju na te lata. 
W SPO zostaly zawarte propozycje przemian strukturalnych oraz funkcjonowania pol
skiej gospodarki rybnej w n ajbli ższym okres ie, uwzg l ędni aj ąc nie tylko potrzeby, ale 
t eż dos t ę pność zarówno kraj owych fundu szy publicznych, j ak i możli wośc i wykorzy
stania unijnych fundu szy z tzw. FIFG 1. Z początkiem 2003 r. powsta ł kolejny dokument 
rządowy: u zupe łni e nie SPO „Rybolówstwo i przetwórstwo ryb". 

Celem a rtykułu jest przedstawienie i anali za procesu dostosowai1 polsk iej gospodarki 
rybnej do wymaga11 unijnych, tzw. aq11is co1111111111it11are, na podsta wie oceny Komisji 
Luropejsk iej oraz programów przedakcesyjnych, jak też poczynionych ju ż przygotowai1 
do korzys tani a z fundu szu unijnego FIFG. 

PROGRAMY PRZEDAKCESYJNE WSPIERAJĄCE PROCESY 
OOSTOSOW A WCZE 

1'11/\.RE 

Prze miany w po lsk im rybolóws twie są wspó łfin ansowane przez UE za pomocą 
program()w PHARE i SAPARD. I tak , cele ogólne reali zowane w ramach projektów 
Pl l!\RE to I Europa ... 200-1-b J: 

dos tosowa nie polski ego rybo lówstwa i prze twórstwa do fun kcjonowa nia w ramach 
Wsp() Jnoty Europejski ej. 
p1·zygotowil ni e do rea li zacj i programu przed s i ęwz i ęć , umoż liw i aj ącyc h stworze nie 
i J'unkcjonowanic m1kcyj nego systemu sprzecl ilży, 

wyszkolenie· kad ry dzialilczy w sektorze rybołówstwa i przetwórstwa, a także ildmini
stracji pai'1stwowej i Silmorządowej . 

Ce le s7.czególowe rea li zowane w ramach projektów PH ARE zostill y określone jako: 
ol'crowa nie wspa rcia eksperckiego dla sektora rybacki ego (Krajowa Izba Rybacka. 
zrzesze nia rybacki e i MR iR W) w ni eza l eżnym rozwijaniu badai'1, strnteg ii itp ., które 
są pomocne w za rządzan iu rybo lówstwem i jego dostosowaniu do aq11is co1111111111i -

111r1re i V/spó lnej Po lityki Rybo lówstwil (C FP), 
oprncow:111ie wsti;pnego programu wycofani a statków rybackich, bio rąc pod uwag<,": 
potencja lnie ros n ące bezroboc ie nil te re1rnc h Zil i eżnyc h od rybolówstwa, 
pr1.ygo1ow:111 ic pogl<;: bionego studium z wnioskami i za leceni ami co do stworze nia 
eldtrnnicznego sytem u informacji o rynku ryb nym i aukcji. zgod nyc h z przep isami 
Un ii EuropGJ Skiej. 
pr1ygotowa nic studium . i clc nt y fikującego obszary wysoce za l eżn e od rybo lóws twa 
ta ki.c w pr7.ysz l ośc i. a dodatkowo Zilpóżnio n e w rozwoj u gospodarczym. 
organi zowan ie se11 1innrióll'/ ·zkolc(1 dla beneficjantów I rogra mów Phare. 

1 1'111 :11K1:il 111 , 1ru111c111 li1r r:i shcri cs G11id:111cc - Finansowy l11sm1111cnt Stcrowa11ia Ryboló\\Sl\\cn1 
\ 1'111 :111c i:tl l11 stru111rnt for Fi shnics Guida11ce 2003). 
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przygotowanie i rozprowadzenie wśród za interesowanych opracowa i'1 z rea li zacji 
programów Phare. 
Wśród zrealizowanych programów Phare są [Informacje Ministerstwa Rolnictwa 

i Rozwoju Wsi]: 
Rynek hurtowy ryb na Pomorzu oraz warunki powstania aukcji ryb morski ch 
i słodkowodnych (studium wykonalności) . Projekt PHARE P9205 -0405 . 1996; 
Program Phare/FAPA nr PL9607-02-12 „Rozwój struktur orga ni zacyjnych i plano
wanie inwestycyjne sektora rybnego (w makroregionie i kraju)". 1999; 
Administracja rybacka PLOO/JB/AGO! Phare 2000; 
Organizacja rynku rybnego PLO 140 l Phare 200 !. 

SAPARD 

SAPARD, czyli Specjalny Program Akcesyjny Rozwoju Rolnictwa i Obszarów 
Wiej skich (Special Assistance Programme for Agriculture and Rural Development) -
j ego realizację formalnie rozpoczęto w lipcu 2002 r. [Europa ... 2004a]. Id eą Programu 
SAPARD bylo wsparcie realizacji polskiej strategii rozwoju obszarów wiejskich i rol
nictwa w okres ie przed akcesją w struktury unijne oraz przygotowa nie po lsk iej admini 
stracji i podmiotów korzystającyc h z Programu do pozyskiwania w szerszym zakresie 
środków finansowych z funduszy strukturalnyc h po przystąpieniu Polski do struktur 
Unii Europejskiej [Efekty ... 2004; Stan ... 2004J. 

Trzy główne cele SAPARD w Polsce to: 
poprawa konkurencyjności polskiego rolnictwa i przetwórstwa ro ln o - spożywczego 

zarówno na rynku krajowym, jak i rynku międzyn a rodowym , 

dostosowanie sektora rolno-s pożywczego do wymagar1 Jednolitego Rynku Rolnego 
w zakresie wymagar1 sanitarnych , higienicznych oraz jakościowych , 

wsparcie wielofunkcyjnego rozwoju obszarów wiejskich ora z rozwoju infrastruktury 
technicznej i tworzenia warunków do podejmowa nia pozaro lni czej dz i a ł a ln ośc i 

gospodarczej na wsi. 
Z uwagi na opóźnienia we wdrażaniu Programu środk i fin ansowe z lat 2000-2002 

zos ta ł y przesuni ęte na rok 2003 i lata następn e, powodując kumul acj ę oferty finan sowej 
w latach 2003-2006. Polsk ie zak ł ady przetwórstwa rybnego, c hcąc funkcjonow;:ić 11 ;1 

Jednolitym Rynku Rolnym UE, muszą spros tać wysokim wymagani om techno logicznym, 
weterynaryjnym, sanitarnym i prze pisom bezp ieczer\ stwa produkcji żywnośc i oraz zasa
dom ochrony środow i ska obowiązującym w krajach UE. W praktyce tylk o nie li czne 
zaklady przemysłu rybnego podejmą s i ę tego i podo ł a j ą wymaganiom dostosowawczy111. 
Część zak ładów , przez kilka pierwszych lat cz ł o nkostwa , będ z i e produkować wy l ącz ni e 

na rynek lokalny, inne, które nie podejmą procesów dostosowawczych lu b im ni e podo
l ają, przestaną i st ni eć. Dlatego też nal eża ł oby wzmocni ć te przed s i ęb i ors t wa przetwór
stwa rybnego, które mogą produkować wysok iej jakośc i żywność spe In i aj ącą norm y U I ~ 
i poszukiwaną przez konsumentów zarówno na rynku krajowym, jak i unijnym. 

Przeds i ę bi o rstwa przetwórstwa rybnego mogą ub i egać s i ę o przyznanie środków 

finan sowych na wspieranie restrukturyzacji przetwórstwa i poprawy marketingu arty
kułów rybnyc h. Wspieranie zak ł adów przetwórstwa rybnego z Programu S/\ P /\ RD 
może przyczynić s i ę do rozbudowy rynku dostaw surowca rybnego, a w i ęc może 
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spowodować pośredni e wsparcie rybołóws twa bałtycki ego oraz rybactwa ś ródlądowe

go, daj ąc rów ni eż im szansę w i ę kszego rozwoju. 
Bra k jest kompl eksowych danyc h na temat rea li zacji programu SAPARD w gospo

da rce rybnej w całym kraju, ale do głównych powodów braku akceptacji wniosków 
i zawarc ia umów w sektorze rybnym można za liczyć nie kompletność dokumentacji 
wn iosków oraz ni ead ekwatn ość (wnioskowanie dofinan sowania dotyczy-Io częs to in we
stycji ni eobj ę tyc h kosztami kwa lifikowa nymi ) [Paw lak, Mazur 2004]. 

Dostosowanie cło Aquis Communituare 

W „Co mprehensive monitoring report on Polancl ' s preparations for membership" 
podano, że Polska generalnie wypelnia swoje zobow iązania zaci ągnięte w trakcie negocja
cji akcesyjnyc h, ale wystę p uj ą opóźni e ni a , m.in . w obszarze rybołówstwa , j eś li chodzi 
o p rzyj ęc i e legislacji dotyczącej za rządzani a zasobami , inspekcji i kontroli oraz w obsza
rze polityki rynkowej [Comprehensive . .. 2003]. Występuj e też niewspółmi e rność po
międ zy pos tępami w legislacji a zdo lnośc i ami administracyjnymi. Wzmocnienia wymaga 
wiQC administracja, ta kże w rybolówstwie. 

W „Comprehensi ve .. . report" wydzielono następuj ące obszary: nadzór rynku, bezpie
cze1istwo ż.ywn o śc i , po li ty ka reg ionalna oraz zagadnienia socj alne, które także w pew
nym zakres ie do tyczą rybo lówstwa baltyckiego. J eś li chodzi o rybołóws t wo, to uznano 
za konieczne wzmocnienie s prawnośc i administracji , włączaj ąc w to funkcje kontrolne, 
na poziom ie centra lnym i regionaln ym, co jest ważne m.in. dl a sprawnego za rząd zani a 

r·und usza mi struktu ra ln ymi UE . W rozdziale 8 Rybołówstwo [Co mprehensive ... 2003] 
podkreś l o n o, że wymagane j est przygotowanie administracji i operatorów do uczestni
czeni a we wspólnej po lityce rybolówstwa . 

.J eś l i chodzi o za rządzani e zasobami i fl otą rybacką, nadzorem i kontrol ą, to w Polsce 
1xzyjQto u s t awę oraz rozporząd ze ni a wyko nawcze. Stworzono przez to pod stawę poci 
li cencje polowowe, logi, deklaracj e wyladunkowe, rejestr statków rybackich oraz sa te
lit arn y system VMS. Zbyt wolno przebiega opomi aro wywani e statków rybackich, które 
pow i11n o bylo zos t ać zakoi"1 czone przed akcesj ą. Stopniowo powstaj e system rejestracji 
polowów oraz sys tem in fo rmacj i o rybo łówstwi e . 

Zdani em Komi sji Ekonomicznej (KE) Unii Europej ski ej , ni ezbędne jest wzmocnie
nie etatowe (zwiQkszone zatrudnienie oraz szko lenie) polsk iej administracji rybac ki ej , 
zwlaszcza nadzoru cl z i a l a ln o śc i polowowej , na szczeb lu centra ln ym i w w i ę k szym stop
niu m i szczeblu lokaln ym, a instytucje te powinny być lepiej wyposażo ne dla ce lów 
d z i a l a ln o śc i kont ro lnej. NiezbQcl na jest też poprawa przep lyw u in fo rmacji oraz koordy
nacji pomiQdzy wszystk imi ogni wa mi ad ministracj i . 

.J e ś li chodzi o cl zialani a stru ktu ra lne, to Polska dosta rczy la w 2003 roku Sektoro wy 
Program Operacyj ny „Rybolówstwo i przetwórstwa ryb 2004-2006" Ko misji Europej
ski ej (KE) . którego zaakceptowa nie powinno umoż li w i ć korzystanie z FIFG (do k01ica 
sierpni n 2004 r. nie korzys tano z tego ź ród ł o fin ansowania). Polityka struktu ra lna 
w gospodarce rybnej jest koordynowana przez nowo s tworzo n ą j edn ostkę ci s. Rybo lów
stwa i P1·zctwó1·stwa Rybnego. w Departamencie Rybolówstwa Mini sterstwa Rolnictwa 
i Rozwoj u Wsi. a wclra żrnrn przez Agen cj ę Restru kturyzacj i i Moderni zacji Ro lni ctwa 
om1. Okri;:gowc In pekt oraty Rybolówstwa . Podkreś l o no potrzebę kadrowego wzmocnie
nia tych in stytucj i i zw i ę k sze ni a efektywnej kooperacj i pomi ędzy nimi. 
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J eś li chodzi o politykę rynkową, to w Polsce przyj ęto jej ramy prawne. Pol ityka 
rynkowa, w tym stworzenie organizacji producentów rybnych (OPR), ni c zosta la w pelni 
wdrożon a. Wprowadzenie standardów rynkowych, kontroli i orga ni zacj i rynku pierw
szej sprzedaży przez tworze nie centrów pierwszej sprzedaży , zda ni em KE, pos t ępuj e 

zbyt powoli. Nie zapewniono środków kontroli , a poziom zat rudni enia (i szkolc1\ ) 
powinien zostać znacznie zw i ęk szony, tak aby podj ąć dodatkowe o bc i <\ żc ni a kontrolne. 
zw i ąza ne z organizacją rynku rybnego. Ponadto do czasu akcesj i Po lska pow inna byla 
dostosować narodowy system pomocy w zakres ie gospoda rki rybnej do aq11 is. 

Co do mi ędzynarodowyc h porozumie1\ ryback ich, to Polska ni c wyco fa la s i ę jeszcze 
z międzynarodowych porozumie11 ryback ich: IBSFC2

, NAFO' i NEAFC'1• co powinno 
być przyspieszone. Do czasu wyco fania Polska nadal będ z ie występowa l a pod w l as n ą 

nagą, ale wsze lkie decyzje powinny być uzgadniane z KE [Workshop„. 200'.l I. 
Przedstawiciele Departamentu Rybolóvvstwa Mini sterstwa Rolnictwa i Rozwoju 

Wsi oraz przedstawiciele Komisji Europejskiej podkreś lili , że umowy dwustro nne pomi ę

dzy Polską i innymi krajami (obecnie są dwie, z Niemcam i i z Rosj ą - o skup ie 1·yb na 
Baltyku) będą obowiązywać tak że po I maja 2004 roku (ch oc iaż fo nrn1 l11i e będą musialy 
być konsultowane z KE) do czasu, aż zosta n ą wkomponowane w szersze porozumienie 
z Unią Europej ską. 

Przygotowania do korzystania z FIFG 

W latach 2002/2003 powstal rządowy dokument , Sek torowy Program Operacyjny 
„Rybolówstwo i przetwórstwo ryb 2004-2006''. Szóstego lutego '.WO-+ zaprezenlmva no 
ostateczną wersj ę SPO, który to dok ument uwzg l ęd nia ! wyniki negocjacji mi ędzy Po lslq 
a Komi sj ą Europejską. Jest to program stworzony zgodni e z odpowied nimi , unijnymi 
przepisami , (a le także z Narodową Stra teg i ą Rozwoju Rybo lówstwa), g l yż tylko w tak im 
przypad ku Polska może uzyskać dofinansowanie w ramach FI FG. 

Zgodnie z deklaracją Programu, ce lem generalnym po lskiej po lit yki ryback iej jes t 
racjonalna gospodarka żywymi zasobami wód i poprawn e fektywn ośc i se kt ora rybac
kiego oraz podniesienie konkure ncyjnośc i polski ego rybactwa i prze twórstwa rybnego. 
Produkty rybo lówstwa, chowu i hodowli ryb oraz produkty przetwórstwa pow in ny odpn
wiadać zapotrzebowaniu rynku krajowego pod wzg l ędem ceny i j akośc i oraz powinn y 
być konkurencyjne na rynkach zagranicznych. Ce l generalny jest zgodn y z wytycznymi 
Wspólnej Polityki Rybackiej Unii Europejskiej. 

W polski ej polityce ryback iej najw i ęk sze znacze nie ma dostosowa nie nak ladu po lo
wowego do dostępnych zasobów morskich przez wycofani e częśc i noty ryback iej . Jed
nocześ ni e zamierza s i ę zrea li zować pozos t a ł e ce le, tj. podni es ieni e k o n k ure n cyjn ośc i 

sektora rybacki ego i rozwój ekonomiczni e rentownyc h firm. 

~ l nlcrn ationa l Balti c Sca Fi shery Cornrni ss ion (Mii,:dzynarodowa J..:.0111i sj<1 J{ yboi!'l\vstw<1 rvI01n 

Bn ltyckicgo) - zob. Doliwa-Klcpack i 1997. s. 208- 209. 
' Nonhwcs t A tl anti c Fishcri cs Organi zat ion (Organizacja Ryback<1 l'<'i lnocno-/.achodnicgo 
A tlantyku) - zob. Kaczy1iski 1977, s. 9-22. 
~ North Easl A tlanti c Fishcrics Cornmi ss ion (Kom isja Rybo lówsl wa n;i Pólnoc 110-Wschod11i111 

A tlantyku)-zob. Do l iwa-K lcpacki 1997. s. 102- 103. 
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Do zak ladanych rezultatów pośrednich rea li zowanych za pomocą funduszy struktu-
raln yc h n a l eżą: 

poprawa jakośc i oraz wzrost wartości dodanej ryb i produktów ryb nych, 
ożyw i e ni e obszarów za l eżnych od rybolówstwa oraz za leżnych od chowu i hodowli 
ryb, 
wzrost s pożyc i a ryb w Polsce i poprawa zaopatrzenia rynku w ryby morskie i słod
kowodne oraz w ich przetwory. 
W SPO z;:i planowano, na lata 2004- 2006, wydatki łącznie na 373 ,6 mln euro, 

z czego na pomoc z F IFG przypada 201,8 mln euro - 54%, z budżetu państwa 91 ,7 mln 
euro - 2 1.5 %, a ponad 80, l mln euro - 24,5% to konieczność zaangażowania środków 

przez samych za in teresowanych, czyli tzw. środków prywatnych. W poszczegó lnych 
latach za kłada s i ę różne wykorzystanie finan sowych środków. Najmniej przewidziano 
w 2004 r. , a n ajwięcej w 2006 r. (rys . I). Trzeba przy tym pamiętać , że niewykorzystane 
przez Po l s k ę fundusze FIFG trzeba będ z i e zwróc ić do wykorzystania przez inne kraje. 

I (, 1.7 

(-13.2%) 

87.3 

(23 .•1%) 

(33.4%) 

0 2004 r. 

0 2005 r. 

Eril 2006 r. 

l~ y s. I . Wykorzyst~ni c środków w poszczególnych latach (w mln euro) 
f'ig. I . Usc or runcls in parti cular ycars (in millions or EUR) 
i .ródlo : Sektorowy Progra m Operacyj ny 2004. 
Sourcc: Scctora l Opc1~1ti o11al Progranunc 2004. 

W SPO wydzielono cztery priorytety, a w nich dzialania oraz pomoc tec hniczną 

(rys . 2). Bezpoś red n io lu b pośrednio każdy z tych priorytetów i d ziałai1 wywiera wplyw 
na 111 o ż li wośc i fun kcjonowania rybolówstwa ba łtycki ego . Niektóre z priorytetów lub 
tylko dzialm1 nie wymagaj ą zaa ngażowa ni a środków prywatnyc h. Są to: caly priorytet I 

nostosowa nie nakl a lu połowowego do zasobów (83 ,5 mln euro z FIFG); priorytet 3, 
d z i a ł anie I - Ochrona i rozwój zasobów wodnych (8 ,9 mln euro z FIFG); priorytet 4, 
d z i a ł il ni c I - Rybo ł ówstwo przybrzeżne (6, I mln euro z FI FG); priorytet 4, dzialanie 2 
- Dz i il ł a ni a spo leczno-ekonomiczne ( 19,4 mln euro z FIFG); priorytet 4, działanie 4 -
Orga ni z;1cj a obrotu rynkowego (0,45 mln euro z FIFG) - dotyczy wsp ierania organiza
cj i prod11ccn1ów rybnyc h; priorytet 4, dzialanie 5 - Dzialania innowacyjne i inne (3 mln 
Cttro Z J:JJ : 1) . 

a jwi.,: kszy fin ansowy udzial w 1- 1 FG 111 a P. I - Dostosowani e nak lacl u polowowe
gu dn zasub<'>w. dz. I I - Zia rn owanie statków (zob. rys . 2). Przeznaczono nat1 42% 
wszystkich f'11 nduszy wspó lnotowych przeznaczonych na FIFG. Jest to t eż n ajwi ę k sza 

l'i11:1nsowo (ponad 30%) pozycja w calym SPO „Rybolówstwo i przetwórstwo ryb". 
1 ajwi.,:ccj fin <i n owych środ ków (w tym glówn ie z FIFG - 80, I mln euro) prelimino

ll':tno nil pri o r~· t c t I. d z i a ł a ni e I - Zlomowanie statków rybacki ch. Wecllug SPO w rok u 
cl0cc lowy111 2006 zlo111 owani u ma ul ec okola 120 statków rybac kich. Tonaż wyco fa-
11 ych statków o kre ś l o n o na I O OOO BRT. 
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Pomoc.: 

l ~l.'. l 11 1 u.:11 1a 

l'Utlh)C tl'dll lh.:tll a 

PRIORYTET I. Dostosowani e na kł adu połowowego do zasobów: - dz i a ł a ni e I I - zlonwwani c 
statków, - cizia lanie I 2 - przeniesienie do dz i a ł a ln o śc i innej ni ż rybo lówst\\'O. - dzialnni c 13 
- wspó lne przed s ięwzi ę cia : PRIORYTET 2. Odnowa i moderni zacja Iloty rybat: kici: - dziabnie 
2 I - budowa nowych statków, - dz iał a ni e 22 - modcrni zaeia statków rybackich. - dzialani ..: 23 
- wyco fani e (bez pomocy publicznej) zw i ązane z od nową: PRI ORYTET 3. Ochro na i rozw<'>j 
zasobów wodnych, chów i hodowla, rybacka infrastru ktura ponowa. przetwórstwo i rynek rybn y. 
ry bo łówstwo śró dl ądowe : - d z i a ł ani e 31 - ochrona i rozwój zasobó\\' wodnych. - d1:ia l;111i ..: 12 
- chów i hodowla ryb, - dz i a ł a ni e 33 - rybackie urzqcl1 . ..:ni a portowe. - dz i a ł a ni e 3-1 - pr1.e1w(i rs1wo 
i rynek rybny. - dz i a ł ani e 35 - rybo łówstwo ś ródl ądowe; PRIORYTET 4. In n..: dzial;1nia: - cl zi;ilani e 
41 - rybo łówstwo przybrzeżne, - dz i a ł a nie 42 - dz i a ł a n ia spoleczno-ekono111i c1.11 e. - d1. ia ln11 i..: 113 
- pro mocja. - dz iał a nie 44 - dz i a ł ani a organi zacji obro tu rynkow..:go. - d z i a ł a ni e '15 - czasowi.: 
zawieszeni e cl z i a l a ln ośc i i inne rekompensaty fin ansowe. - d z i a ł a ni e 46 - dzial;111 ia i11 11 owacyjnc: 
i inne; POM OC TEC HNICZNA 

Rys. 2. Priorytety i dz i a ł a ni a w SPO 
Fi g. 2. Prioriti cs and acti viti cs in SOP 
Żród l o : .l ak w rys. I . 
Sourcc: As in fi g. I . 

W n as tępnej ko l ejn ości znalazt s i ę priorytet 4 - d z i a ł a ni e 2 - Dz i a ł a ni a s p o ł eczn o

-ekonomi czne, a w nim : wcześ ni ej sze emerytury; rycza łt owa premia za za przestanie 
d z i a ł a lnoś ci ; premia za przekwa lifikowanie; pomoc na stabili zacj e;: dla ml ocl yc h ryb;i 
ków. Zmniej szenie po tencj a łu polowowego spowoduj e bowiem wzros t bezrobocia. 
wś ród rybaków. 

Kolejnym ważnym dz i a ł a ni em jest priorytet 3, d z i a ł a ni e 3 - Rybac ki e urząd ze 11i <1 

portowe. Celem d z i a ł a ni a jest unowocześ ni e nie operacj i wy ł ad un kowych , poprawa wa ru n
ków przechowywa nia produ któw po łowu , bezpieczeii stwa roz ł ad un ków oraz stwo rzenie 
warunków do prowadzenia pierwszej sprzedaży produk tów rybo ł óws twa. Wymaga ne 
jest 20% dofin ansowania prywatnego. Poci wzg l ęd em w i e l k ośc i środ ków linansowych 
możliwych do uzys kania z FIFG ważn e są równi eż w prio rytec ie 3 dz i a ł a ni e 2 - 'hc'iw 
i hodowla ryb i d z i a ł a ni e 4 - Przetwó rstwo i rynek rybny. Wymagają one jednak znac1.
nego zaa ngażowani a środków prywa tn ych. 

Mogą wys t ąp i ć probl emy z wykorzys taniem ś rod k ów pomocowych, zw h1 szc1.<1 
w tych przypadkac h, gdy niezbc;:dne będ z i e ws pó ł fin a n sowa ni e ze środków prywatn ych. 
Na nie zreszt ą, z ni eli cznymi wyj ątk a mi (np . orga ni zacj a rynku ). preliminowa no rc l ~ 1 -

tywnie niewielkie fin ansowe ś rodk i . W praktyce ze ś rodków pomocowych b c;: dą mogly 
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s korzystać tylko ekonomicznie silne jednostki . Dobrze więc , że wśród kryteriów wspar
cia wym ienia s i ę projekty kolektywne (np. rybołówstwo przybrzeżne). 

Biorąc poci uwagę fakt, że w procesie restrukturyzacji polskiej gospodarki rybnej 
z wykorzysta niem FI FG największe finansowe środki przeznaczone mają być w naj
bli ższyc h latach na trwałą red ukcję nakładu połowowego, trudno stwierdzić , że zezło

mowanie około 30-40% kutrów oraz utrata pracy przez około 20-25% zatrudnionych 
bezpoś red nio w rybołówstw ie będzie korzystne dla gospodarki narodowej , gdyż ozna
cza to zuboże ni e maj ątku narodowego oraz konieczność utrzymywania (w jakiś sposób) 
2000-2500 osób, które utracą pracę. Jednocześnie nie wpłyną od tej grupy osób podatki , 
które płaci każdy zatrudniony. 

Powody, dla których za mierza się sięgnąć po tak drastyczne środki , są znane i oczy
wiste - w Baltyku jest zbyt malo i coraz mniej ryb wartościowych handlowo, dlatego 
t eż o płacalność połowów maleje (niektórzy rybacy nawet ponoszą straty). Zakłada się , 

7.e zmniej szone limity połowowe zostaną rozdzielone pomiędzy znacznie zmniejszoną 
li czbę kutrów, które w zw i ązk u z tym odłowią więcej ryb. Poprawie powinna więc ulec 
e fek tywn ość połowów. Będzie tak jednak poci warunkiem, że kutry unijne (zwłaszcza 
cl u1\ ski e, ale też szwedzk ie i niemieckie), które będą miały dostęp cło polskich obszarów 
morskich (POM), ni e wyłowią (w ramach swo ich limitów połowowych) ryb, tak że 

rea li zacja limitów polovvowych przez polskich rybaków stanie s ię niemożliwa' 
.J eś li przyjm ie my, że n ie ma alternatywy dla wycofania z eksploatacji znacznej I iczby 

kutrów, to nal eży z zadowol eniem przyjąć 75% finansowego udziału w tym funduszu 
FI FG. Są jednak znaczne koszty ze strony budżetu pa1\stwa, z których w SPO „Rybo
ł óws t wo i prze twórstwo ryb" podano tylko część (w priorytecie I, dz. I i priorytecie 4, 
dz. 2) . Będą mus i a ł y być przec i eż ponies ione dodatkowo koszty związane z uszcze lnia
niem kontroli połowów' Ze szczegółowej analizy wynika ponadto, że preliminowane 
kwo ty są zbyt wysok ie [Dunin-K winta , Russe k, Ziez iula 2002]. 

Trzeba pamięta ć. że zgodni e z nową wspólną polityką dotyczącą rybołówstwa 
(CF P) n1 ock:rni zacj a statków jes t możliwa tylko cło ko1\ca 2004 roku (i tylko dla statków 
poni żej 400 GT). Czy zatem będzi e możliwy cło realizacji priorytet 2 w 2005 i 2006 roku'7 

DIC1 tcgo t eż. pow inna być moż liwość przesuwa nia środków niewykorzystanych w danym 
roku na rok n as t ę pn y . Ponad to. n a l eża ł oby w uzasadn ionych przy paclkac!J umoż li w ić 

prze s uni ęc i e ś rodków pomiędzy priorytetami i d z i ałan i a mi. Takie podej ście uł atwiłoby 

lepsze wyko rzys tani e do s t ępnyc h pomocowych ś rodków na inne cele. 
!\rt. I :l R ozpo rząd ze n i a Rady (EC) nr 237 1/2 002 stwarza omal nieograniczone 

moż li wośc i zawieszenia pomocy finansowej z FIFG , z wy j ątkiem środków na złomowa
ni e st:i tków 1·ybackic li. Sądzę jednak, że za mieszczenie w Rozporządzeniu stwierdzenia , 
ż.c .. Pomoc linansowa zos tani e zawieszona proporcjonalnie do stopnia ni es tosowania się 
do przep isów. zgod nie z Rozporządze niem Rady (WE) nr 2792/ 1999" pozostawia fun
k.; do ubiegani;i s i ę o fin ansowe ś rodki na wszystk ie preliminowane działania. choć 

1. pewnośc i ą zabiega ni e o 11ie wymaga dużego wys iłku , a pomyś ln y wynik starai"1 ni e 
jest do ko1·1ca pewny. 

Korzyśc i 7. restru ktu ryzacji polski ego rybołówstwa ba łtycki ego b ędą tylko wówczas 
bezsporn e, j eś li w ś red nim i dłu gim okres ie suma wydatków będ z i e ni ższa od sum y 
korLyśc i. docl;itkowo uzyska s i ę po prawę stanu zasobów ryb w polskich obsza rach 
morskich. :1 l11cl Lic. kt órzy oclcjclą z zawodu. ni e będą c i ęża rem dl a spo leczei"1 stwa. 
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stron formatu /\-4. 
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sy) powinien być opraco11any i przyslany jako osobny wpi s clcktronici'_ny (pliki i.ródloll'c) w progr:1-
mach pracujących w środow i sk u Windows (np. w programach Excel , Co rel Dra w. Ph otoshop itp.). 

Autor publikowa nej pracy zobow i ązany jest prze ni eść swe pra\\a au torskie na ll) da ll'c<,: 
i z l ożyć oś ll'iadczc n ic , że praca nic byla publiko11ana 11· innym c1a <;op i ś 111i <:. 

Auton:y prac part ycy puj ~! w kos1. tach ich wydani a. I nlom1acja o opiatach i doda tk oll'c 
in fo rm acje dla autorów znajdują sii;: na stronie int ern etowej 
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