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Streszczenie. W pracy dokonano przestrzennej analizy czterech struktur: obszarowej, 

u ytków rolnych, klas bonitacyjnych u ytków rolnych oraz zasiewów. Obiektami prze-

strzennymi badania s  województwa Polski. Do wy onienia grup o podobnych strukturach 

wykorzystano metod  taksonomii struktur.

S owa kluczowe: struktura agrarna, struktura u ytków rolnych, grupowanie województw

WST P

Problem regionalnych uwarunkowa  rolnictwa jest dzi  doceniany i cz sto podej-

mowany przez analityków. Cech  charakterystyczn  dla gospodarek wielu krajów jest 

wyst powanie du ych zró nicowa  regionalnych w rolnictwie. Obecno  tej cechy znaj-

duje pe ne potwierdzenie równie  w polskim rolnictwie. Konstatacja ta le y u podstaw 

podj cia decyzji zbadania zró nicowa  strukturalnych w uj ciu przestrzennym w zakre-

sie struktury agrarnej, któr  tworz : struktura obszarowa gospodarstw rolnych, struk-

tura u ytków rolnych (UR), struktura klas bonitacyjnych UR oraz struktura zasiewów. 

W przeprowadzonych badaniach regionalnych obiektem analizy jest województwo, 

a przedmiot analizy tworz  kolejno wymienione wy ej struktury. Baz  informacyjn

stanowi  dane pochodz ce w g ównej mierze z Powszechnego Spisu Rolnego z 2002 r. 

Metod  badawcz  jest procedura zaproponowana w monografi i Kuku y [1996], polega-

j ca na czeniu obiektów przestrzennych (tu województw) w podgrupy o podobnych 

strukturach. Wyniki grupowania typologicznego zaprezentowano w postaci map odr bnie

dla ka dej z czterech analizowanych struktur. 

G ównym zadaniem pracy jest wyodr bnienie województw o podobnych strukturach: 

obszarowej, UR, klas bonitacyjnych UR oraz zasiewów. Kolejnymi celami s  dokonanie 

porówna  charakterystyk wyró nionych grup, a tak e sprecyzowanie wniosków i wska-

zówek celem prowadzenia efektywnej polityki rolnej w przysz o ci.
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Poznanie stopnia zró nicowania wybranych struktur addytywnych rolnictwa w uj ciu

przestrzennym stanowi problem badawczy mog cy dostarczy  wielu cennych informacji 

dla sprawnego programowania i zarz dzania zarówno w skali ca ego uk adu regionalnego 

(kraju), jak i w ramach poszczególnych regionów (województw). W teorii regionalizacji 

jedn  z wiod cych koncepcji jest traktowanie regionalizacji jako pewnego rodzaju kla-

syfi kacji dokonanej na podstawie kryterium homogeniczno ci obiektów przestrzennych. 

Zwykle jedna z procedur taksonomicznych pozwala wyodr bni  bardziej jednorodne 

grupy obiektów ze wzgl du na podobie stwo okre lonego zespo u cech wzgl dnie

wybranej struktury. Jedn  z hipotez, któr  postawiono w pracy, jest stwierdzenie, e istot-

nym kryterium homogeniczno ci obiektów przestrzennych jest podobie stwo struktural-

ne zjawiska, wzgl dem którego dokonuje si  analizy porównawczej obiektów w danym 

uk adzie regionalnym.

METODOLOGIA BADA

Zak ada si , e okre lony uk ad regionalny tworzy r obiektów (j = 1,…,r). Porównania 

strukturalne dokonuje si  systemem „ka dy z ka dym”. Analizowan  struktur  tworzy k

sk adowych (i = 1,…,k). Niezb dne informacje dla dokonania porówna  strukturalnych 

w badanym uk adzie zawiera macierz:
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Kolumny tej macierzy s  strukturami badanego zjawiska poszczególnych obiektów. 

Elementy ij spe niaj  nast puj ce warunki:
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Kwantytatywny obraz stopnia zró nicowa  strukturalnych poszczególnych par obiektów 

badanego uk adu przestrzennego uzyskuje si  przez zastosowanie [Kuku a 1976] miary 

o postaci:

vjp = 
2
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, (j,p = 1,…,r)  (3)

gdzie:

ij – udzia i-tej sk adowej j-tego obiektu,

ip – udzia i-tej sk adowej p-tego obiektu.

Miara vjp precyzuje stopie  zró nicowania strukturalnego obiektów j oraz p. Przyjmuje 

warto ci z przedzia u <0,1>. Warto vjp = 0 oznacza, e struktury przypisane obiektom 

p i j s  identyczne. Narastanie warto ci miary vjp w kierunku jedno ci wskazuje na coraz 
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wi ksze zró nicowanie strukturalne wyst puj ce mi dzy badanymi obiektami. Maj c na 

uwadze w asno ci [Kuku a 1973 i 1996] opisanej miary dywersyfi kacji struktur o posta-

ci (3) oraz potrzeb  pomiaru stosunkowo znacznych zró nicowa  mi dzyregionalnych,

wydaje si , e proponowana miara jest w a ciwie dobrana dla realizacji postawionego we 

wst pie celu. 

W przestrzennych analizach strukturalnych istotn  rol  spe nia podzia  zbioru obiek-

tów {01,…,0r} na grupy charakteryzuj ce si  podobie stwem strukturalnym zjawiska 

stanowi cego przedmiot rozwa a . Zadaniem prezentowanej procedury jest zatem taki 

podzia  obiektów, który zapewni, i  do ka dej z wyodr bnionych grup trafi  obiekty 

o relatywnie niskim zró nicowaniu strukturalnym. Obliczone wg wzoru (3) warto ci miar 

zró nicowania mi dzy poszczególnymi parami obiektów tworz  macierz zró nicowa

strukturalnych:
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Macierz (4) jest macierz  symetryczn , a zatem:

vjp = vpj  dla  j  p (5)

oraz

vjp = 0  dla  j = p  (6)

Warto ci elementów macierzy (4) s  wynikiem porówna  strukturalnych wszystkich 

mo liwych zestawie  obiektów, liczba tych par wynosi 
2

1
r(r – 1). Aby otrzyma  grupy 

obiektów o podobnych strukturach, wykorzystano procedur  eliminacji obiektów opisan

przez Chom towskiego i Soko owskiego [1978]. Przy zastosowaniu tej metody nale y

na wst pie ustali  poziom progowej warto ci zró nicowania struktur – . W my l tej me-

tody pary obiektów wykazuj ce ni szy stopie  zró nicowania od  zalicza si  do grupy 

obiektów strukturalnie podobnych. Te za  obiekty, których vjp nie mog  nale e  do 

tej samej grupy. Spo ród sposobów wyboru warto ci progowej zró nicowania struktur 

mo na wskaza  trzy praktyczne rozwi zania:

a) okre lenie  na podstawie informacji pozastatystycznych,

b) przyj cie  na poziomie przeci tnej warto ci elementów niediagonalnych macierzy 

(4), czyli:
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c) w wyniku stosowania metody prób i b dów polegaj cej na kolejnym dodawaniu lub 

odejmowaniu od v  dowolnie ma ych warto ci.
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REGIONALNE ZRÓ NICOWANIE STRUKTURY OBSZAROWEJ 
GOSPODARSTW INDYWIDUALNYCH

Struktura obszarowa gospodarstw indywidualnych prezentowana w ród ach staty-

stycznych jest na ogó  zbudowana z wielu sk adowych, tzn. zawiera wiele przedzia ów

obszarowych. Ze wzgl du na klarowno  uzyskiwanych wyników i ich interpretacj

struktur  t  na potrzeby analizy poddano agregacji, przyjmuj c nast puj ce grupy 

gospodarstw:

1) 1–5 ha – gospodarstwa ma e,

2) 5–10 ha – gospodarstwa rednie,

3) powy ej 10 ha – gospodarstwa du e i bardzo du e.

ród em danych statystycznych s  wyniki Powszechnego Spisu Rolnego z 2002 roku. 

Rolnictwo polskie charakteryzuj  du e zró nicowania powierzchni gospodarstw indy-

widualnych oraz silnie rozdrobniona struktura obszarowa. W ostatnich dziesi cioleciach

zmiany w strukturze obszarowej przybra y na sile. Pojawia si  zjawisko „klepsydry”, 

polegaj ce na powi kszaniu si  udzia ów gospodarstw ma ych oraz du ych i bardzo 

du ych. Zjawisko to bywa okre lane tak e mianem polaryzacji struktury obszarowej 

[Szemberg 1995]. Szczególnie interesuj ce jest kszta towanie si  udzia ów gospodarstw 

du ych i bardzo du ych w strukturze obszarowej poszczególnych województw. Obraz 

obecnego stanu omawianej struktury oraz ukszta towanie grup województw o zbli onych

do siebie strukturach przedstawiaj  wyniki bada  [Kuku a 2005] przeprowadzonych za 

pomoc  opisanej procedury.

W wyniku analizy porównawczej struktur obszarowych województw metod  elimi-

nacji wektorów otrzymano trzy grupy województw zbli onych strukturalnie. Najwi ksze

gospodarstwa zlokalizowane s  w trzech województwach: kujawsko-pomorskim, 

warmi sko-mazurskim i podlaskim. Udzia  gospodarstw o areale przekraczaj cym 10 ha 

wynosi w tej grupie 44,4% przy stosunkowo niskim w porównaniu do innych grup, odset-

ku gospodarstw ma ych do 5 ha, który osi ga w tej grupie zaledwie 34,4%. S  to ziemie 

po o one na kra cach pó nocno-wschodnich Polski. Najliczniejsza grupa druga z o ona

z 9 województw charakteryzuje si  51,7-procentowym udzia em gospodarstw ma ych

oraz 25,8-procentowym udzia em gospodarstw du ych i bardzo du ych. Województwa 

nale ce do tej grupy zajmuj  tereny rodkowej, pó nocnej i pó nocno-zachodniej Polski. 

Grupa trzecia to obszary Polski po udniowej, w jej sk ad wchodz  województwa: l skie,

ma opolskie, podkarpackie i wi tokrzyskie. Grup  t  charakteryzuje wyra na dominanta 

gospodarstw ma ych (79,3%) i bardzo ma y odsetek gospodarstw du ych i bardzo 

du ych, który w tej grupie kszta tuje si  na poziomie nieca e 5%.

Reasumuj c wyniki delimitacji, nale y stwierdzi , i  powierzchnia gospodarstw 

indywidualnych w Polsce jest silnie zró nicowana przestrzennie. Po udnie kraju jest zdo-

minowane przez gospodarstwa ma e, a na pó nocno-wschodnich terenach przewa aj

gospodarstwa du e i bardzo du e. Ogromn  wi kszo  obszarów Polski zajmuj  woje-

wództwa o zbli onych proporcjach gospodarstw ma ych (ok. 50%) do rednich, du ych

i bardzo du ych, które cznie te  zajmuj  oko o 50% powierzchni.
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STRUKTURA U YTKÓW ROLNYCH W UJ CIU PRZESTRZENNYM

Powo uj c si  na wyniki spisu rolnego w Polsce w 2002 r. nale y zauwa y  trend 

wci  malej cej powierzchni UR, które w latach 1960–2000 zmniejszy y si  o ok. 1137,2 

tys. ha, czyli corocznie ubywa o oko o 28 430 ha UR [Urban 2003]. Zmienia si  równie

struktura UR, maleje udzia  gruntów ornych oraz pastwisk, a powi ksza si  odsetek k.

W 2002 r. grunty orne stanowi y oko o 77% ogólnej powierzchni UR, 15% przypada o na 

ki, 6,1% zajmowa y pastwiska i 1,6% sady. Struktura ta przejawia znaczne zró nicowa-

nia regionalne. Zró nicowania te najlepiej wida  na przyk adzie województw opolskiego 

i podlaskiego. Województwo opolskie charakteryzuje najwi kszy udzia  gruntów ornych 

wynosz cy a  88,1% oraz ma y udzia k i pastwisk, które razem wzi te daj  zaledwie 

11,6%. Pozosta e 0,3% to sady. Inaczej przedstawia si  struktura UR województwa pod-

laskiego, gdzie udzia  gruntów ornych jest znacznie mniejszy i kszta tuje si  na poziomie 

64,2%, a odsetek k i pastwisk osi ga poziom 35,4%, pozosta e 0,4% przypada na sady. 

Warto nadmieni , i  zarówno wielko  powierzchni UR, jak i ich struktura rzutuj

bezpo rednio na wielko  i struktur  produkcji ro linnej oraz zwierz cej.

Stosuj c opisan  metod  taksonomiczn  przy  = 0,09 (na poziomie redniej aryt-

metycznej zró nicowa ) dokonano podzia u województw na cztery grupy. Do grupy 

pierwszej z najwi kszym odsetkiem gruntów ornych (przeci tnie 88,1%) zaliczono 

województwa opolskie i kujawsko-pomorskie. Grup  t  charakteryzuje bardzo ma y

udzia k i pastwisk (przeci tnie 11,4%). W grupie drugiej obserwuje si  nieco mniejszy 

redni udzia  gruntów ornych (81,8%), znalaz o si  tu sze  województw: dolno l skie,

ódzkie, wielkopolskie, pomorskie, zachodniopomorskie i lubelskie. Wszystkie te jed-

nostki, poza woj. ódzkim, to typowo rolnicze obszary Polski. Grup  trzeci  z jeszcze 

mniejszym udzia em gruntów ornych kszta tuj cym si  na poziomie oko o 75% tworz

cztery województwa: l skie, wi tokrzyskie, lubuskie i mazowieckie. Poza wojewódz-

twem l skim, to równie  typowo rolnicze tereny. Do czwartej grupy zaliczono po dwa 

obiekty Polski po udniowo-wschodniej oraz pó nocno-wschodniej, s  to województwa: 

ma opolskie i podkarpackie oraz warmi sko-mazurskie i podlaskie. Grup  t  cechuje 

najmniejszy przeci tny udzia  gruntów ornych (ok. 68%). We wszystkich wyró nionych

grupach obszarowych odnotowano znikomo ma y odsetek UR przypadaj cych na sady. 

Najwi kszy udzia  sadów w ogólnej powierzchni UR zaobserwowano w grupie trzeciej 

(2,4%).

STRUKTURALNA ANALIZA UR WG KLAS BONITACYJNYCH

Strukturalna analiza UR wg klas bonitacyjnych ma za zadanie ujawni  zró nicowania

regionalne w zakresie jako ci gleb. Dla celów badawczych wyodr bniono trzy sk adowe

struktury, któr  poddano analizie regionalnej, s  to:

1) UR klas I–II (wysoka jako  gleb),

2) UR klas III i IV (przeci tna jako  gleb),

3) UR klas V i VI oraz grunty nieobj te klasyfi kacj  (niska jako  gleb).

W Polsce wyst puj  stosunkowo s abe gleby. Wystarczy nadmieni , e odsetek ziem I 

i II klasy bonitacyjnej osi ga nieca e 3,3%, przy stosunkowo wysokim udziale obszarów 
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o s abych glebach V i VI klasy, który wynosi 34,1%. W naszym kraju dominuj  ziemie 

klas III i IV (62,6% ogólnej powierzchni UR). Oznacza to, i  ziem wysokiej jako ci jest 

bardzo ma o, przewa aj  za  zdecydowanie grunty o przeci tnej i niskiej jako ci gleb. 

Jako  gruntów wyró nionych klas w uj ciu terytorialnym wykazuje du e zró nicowania

regionalne. W województwie podlaskim przy zerowym udziale UR klas I i II a  47,1% 

przypada na grunty najni szych klas, podczas gdy w województwie dolno l skim ziemie 

klas I i II zajmuj  ok. 7,2% ogólnej powierzchni UR, a grunty klas V i VI nieca e 21,8%. 

Zastosowanie opisanej procedury taksonomicznej (  = 0,12) pozwoli o wyodr bni  pi  grup 

województw o zbli onych strukturach UR rozpatrywanych ze wzgl du na jako  gleb. 

Pierwsz  grup  tworz  trzy województwa: dolno l skie, opolskie i lubelskie. Gru-

p  t  wyró nia relatywnie du y udzia  gruntów klasy I i II, który osi ga tutaj poziom 

7,7%. Udzia  gruntów najs abszych glebowo (klas V i VI) wynosi w tej grupie oko o

22%, a wi c w stosunku do innych grup kszta tuje si  na przyzwoicie niskim pozio-

mie. Grup  drug  stanowi jeden obiekt, tj. województwo wi tokrzyskie. W woj. wi -

tokrzyskim odnotowujemy najwi kszy udzia  gruntów najlepszych (ok. 10,7%), ale za 

to udzia  gruntów redniej klasy (III i IV) jest tu relatywnie ma y i wynosi oko o 53,4% 

przy do  du ym udziale gruntów najni szych klas (ok. 36%). Do grupy trzeciej nale

cztery województwa: l skie, ma opolskie, podkarpackie i pomorskie. S  to obszary 

o relatywnie mniejszym udziale gruntów wy szych klas ( rednio w grupie ok. 4,6%) za 

to o stosunkowo du ym udziale gruntów klas rednich (III i IV) – 63,2%. Grup  czwart

tworz  trzy województwa Polski pó nocnej: zachodniopomorskie, kujawsko-pomorskie 

i warmi sko-mazurskie. W grupie tej dominuj  grunty klas rednich, ich odsetek wynosi 

a  72,7% przy relatywnie ma ym udziale ziem najlepszych (I i II klasy) – zaledwie 1,3%. 

Grupa pi ta, ostatnia i najliczniejsza, sk ada si  z pi ciu województw ci gn cych si

równole nikowo rodkiem Polski. S  to województwa: lubuskie, wielkopolskie, ódzkie,

mazowieckie i podlaskie. Obszar tych województw zajmuj  grunty jako ciowo najgor-

sze. Udzia  gruntów klas V i VI na tych terenach jest relatywnie najwi kszy i wynosi a

44,6% przy znikomo ma ym udziale gruntów najlepszych (0,6%). Podsumowuj c ca o

rozwa a  nad zró nicowaniami przestrzennymi struktury UR ze wzgl du na jako  gleb, 

wypada stwierdzi , i  grunty klas najwy szych i rednich dominuj  w Polsce po udnio-

wo-zachodniej, po udniowej i po udniowo-wschodniej, grunty klas rednich przewa aj

w Polsce pó nocno-zachodniej i pó nocnej, a ziemie najs abszych klas zajmuj  obszary 

Polski rodkowej, ci gn c si  od zachodniej do jej wschodniej granicy.

REGIONALNE UKSZTA TOWANIE STRUKTURY ZASIEWÓW

Lata przemian ustrojowych przynios y znaczny spadek powierzchni gruntów ornych 

przeznaczonych pod zasiewy. W pi tnastoleciu 1988–2002 oszacowano ów spadek na 

oko o 25% [Bo ek 2005]. róde  zmniejszania si  powierzchni obszarów okre lanych

jako grunty orne nale y szuka  we wci  rozwijaj cej si  infrastrukturze zwi zanej

z powstawaniem nowych dróg, budowli i budynków przeznaczonych na przetwórstwo 

i us ugi, a przede wszystkim w nasilaniu si  zjawiska od ogowania. Od ogowanie grun-

tów ornych wyst puje wsz dzie tam, gdzie dotychczas gospodaruj cy rolnicy przechodz

na emerytury nie maj c komu przekaza  swych gospodarstw lub umieraj  bezpotomnie. 
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Od ogi powstaj  równie  na gruntach zanieczyszczonych przemys owo, g ównie metala-

mi ci kimi. Ziemie te nie mog  by  przydatne do produkcji z przeznaczeniem na kon-

sumpcj . Od ogi stanowi  obecnie powa n  rezerw  ziemi, któr  mo na wykorzysta ,

podejmuj c na tych obszarach uprawy zwi zane z produkcj  biopaliw.

Aktualny obraz struktury zasiewów w Polsce ukazuj  wyniki delimitacji województw 

ze wzgl du na kszta t omawianej struktury. W wyniku zastosowania taksonomicznej 

procedury podzia u (  = 0,22) wyodr bniono cztery grupy obiektów (województw).

Grup  pierwsz  tworz  trzy województwa: dolno l skie, opolskie, zachodniopomor-

skie. Obiekty tej grupy charakteryzuje najwi kszy udzia  zasiewów pszenicy (przeci tnie

ok. 36,2%), najwi kszy udzia  w zasiewach buraków cukrowych, rzepaku i rzepiku ( red-

nio 13%) i najmniejsze udzia y zasiewów owsa (4,0%) oraz ziemniaków (4,1%).

Grupa druga obejmuje województwa ma opolskie i podkarpackie. Grupa ta wykazu-

je stosunkowo du y udzia  zasiewów pszenicy (31,2%), najwi kszy udzia  ziemniaków 

(17,0%) i najmniejszy yta (6,2%).

Do grupy trzeciej, najliczniejszej, nale y osiem województw. S  to województwa: 

kujawsko-pomorskie, lubelskie, lubuskie, pomorskie, l skie, wi tokrzyskie, warmi -

sko-mazurskie i wielkopolskie. W grupie tej pszenica ma ju  ma e udzia y w stosunku 

do dwóch poprzednich grup, jej odsetek kszta tuje si  przeci tnie na poziomie 23,0%. 

W grupie tej odnotowano najwi kszy udzia  zasiewów pszen yta (ok. 10%) oraz stosun-

kowo du y udzia  buraka cukrowego, rzepaku i rzepiku (7,3%).

Grup  czwart  tworz  trzy województwa: ódzkie, mazowieckie i podlaskie. Grupa 

ta wyró nia si  najwi kszym udzia em uprawy yta (22,8%) oraz stosunkowo du ym

udzia em ziemniaka (10,1%). Jednocze nie grup  t  charakteryzuj  najmniejsze udzia y

buraków cukrowych, rzepaku i rzepiku (zaledwie 2,2%) oraz pszenicy (11,1%). Struktura 

zasiewów w Polsce jest regionalnie silnie zró nicowana.

WNIOSKI

1. Liczba gospodarstw rolnych w poszczególnych grupach obszarowych jest 

silnie zró nicowana przestrzennie. Od rozpocz cia procesów transformacyjnych polskiej 

gospodarki zmiany struktury obszarowej nabra y przyspieszenia. Maleje liczba gospo-

darstw, natomiast wzrasta przeci tna ich wielko . Niemniej nadal w strukturze dominuj

gospodarstwa ma e (poni ej 5 ha), przy czym obserwuje si  wzrost odsetka gospodarstw 

zarówno ma ych, jak i du ych oraz bardzo du ych.

2. Zachodz ce zmiany w strukturze obszarowej nie ukszta towa y jak dotychczas, 

struktury zadowalaj cej. Intensyfi kacja dalszych zmian struktury obszarowej wymaga 

zastosowania odpowiednich instrumentów natury ekonomiczno-prawnej. Problem ten 

sprowadza si , najogólniej ujmuj c, do uzdrowienia relacji mi dzy cenami p odów rolnych 

i rodków produkcji rolniczej. Nale y ponadto uwa nie spojrze  i dokona  odpowiednich 

korekt w unormowaniach prawnych zwi zanych z obrotem ziemi . Dzia ania te maj  na 

celu u atwienie przep ywu ziemi do gospodarstw du ych.

3. Z rezultatów bada  struktury UR wynika, i  po owa liczby województw w Polsce 

(grupy I i II) wykazuje stosunkowo du y udzia  (ponad 80%) gruntów ornych. Wynik ten 

nale y oceni  pozytywnie. 
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4. Uwarunkowania glebowe do produkcji rolniczej s  w Polsce znacznie gorsze ni

w innych krajach europejskich. Uwaga ta znajduje potwierdzenie m.in. w wysoko ci

udzia u gruntów I i II klasy bonitacyjnej w ogólnej powierzchni UR, który w naszym 

kraju kszta tuje si  na bardzo niskim poziomie (ok. 3,3%). Doda  nale y, i  struktura UR 

wg klas bonitacyjnych jest mocno zró nicowana przestrzennie, z przewag  województw 

o s abych i przeci tnych glebach.

5. Struktur  zasiewów w Polsce charakteryzuj  silne dywersyfi kacje przestrzenne, 

czego efektem jest wyodr bnienie czterech grup województw o wzgl dnie podobnych 

strukturach. Z tego dwie grupy cechuje du y udzia  uprawy pszenicy, s  to grupa I 

(dolno l skie, opolskie i zachodniopomorskie) oraz II (ma opolskie i podkarpackie), 

z tym e grup  I mo na okre li  jako pszeniczno-buraczan , a grup  II jako pszeniczno-

-ziemniaczan .

6. Przeprowadzane badania sk aniaj  do poszukiwania zwi zków przestrzennych 

mi dzy analizowanymi strukturami agrarnymi. I tak, struktura zasiewów oraz struktura 

UR wg klas bonitacyjnych wykazuj  pewne korelacje przestrzenne. Stan ten w zasadzie 

pozostaje w zgodzie z oczekiwaniami. Dostrze one korelacje przejawiaj  si  w tym, i

w rejonach z bardzo dobrymi glebami dominuj  szlachetniejsze uprawy, tj. pszenicy, bu-

raka cukrowego, rzepaku i rzepiku. Z kolei w województwach o s abych i przeci tnych

glebach zaobserwowa  mo na relatywnie du e udzia y upraw po ledniejszych, tj. ziem-

niaka, yta i owsa. 

7. Brak, niestety, korzystnych zwi zków mi dzy regionalnym ukszta towaniem struk-

tury obszarowej a przestrzenn  struktur  UR. Trudno tak e dopatrzy  si  korelacji prze-

strzennej mi dzy struktur  obszarow  a struktur  zasiewów. Nale a oby oczekiwa , aby 

na terenach, gdzie przewa aj  gospodarstwa du e i bardzo du e, dominowa y szlachetne 

rodzaje upraw. Tymczasem uprawy te zlokalizowane s  na zachodzie i po udniowym

zachodzie Polski, a wi c tam, gdzie odsetek gospodarstw du ych nie nale y do najwi k-

szych.
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RESEARCH ON THE AGRARIAN STRUCTURE IN POLAND IN SPATIAL GRASP

Abstract. The paper presents the analisys of four agrarian structures at the level of 

voivodships in Poland. As a result of the application of the relevant taxonomic procedure 

groups of voivodships of similar agrarian structures have been obtained. Each group has 

been shortly characterised.
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