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RYNEK PRODUKTÓW MLECZARSKICH 
W KONTEK CIE ZAOPATRZENIA MIAST DOLNEGO 
 L!SKA

Marek Nowak, Krystyna Szybiga 

Uniwersytet Przyrodniczy we Wroc awiu

Streszczenie. W opracowaniu przedstawiono sytuacj! mleczarstwa w województwie dol-

no"l#skim oraz omówiono $ród a i struktur! zaopatrzenia regionu w artyku y mleczarskie. 

Badaniami obj!to sklepy, placówki gastronomiczne, sto ówki i przedsi!biorstwa produk-

cyjne zlokalizowane w pi!ciu miastach. Wyniki przeprowadzonej analizy potwierdzaj# 

istnienie znacz#cych niedoborów mleka z w asnej bazy surowcowej i dowodz#, %e w dosta-

wach nabia u przewa%aj# produkty wytworzone poza Dolnym &l#skiem, a dominuj#c# rol! 

w tym zakresie pe ni województwo wielkopolskie.

S"owa kluczowe: produkty mleczne, zaopatrzenie, Dolny &l#sk

WST#P

Walory od%ywcze i dietetyczne mleka oraz jego znaczenie w produkcji i przetwórst-

wie sprawiaj#, %e mleko zajmuje bardzo wa%n# pozycj! w gospodarce %ywno"ciowej 

kraju. Jednocze"nie chów byd a powinien by' elementem zrównowa%onego rozwoju, 

szczególnie w rejonach o du%ym udziale trwa ych u%ytków zielonych i na obszarach 

o niekorzystnych warunkach gospodarowania, bo jest on cz!sto jedyn# alternatyw# w 

wyborze kierunku produkcji.

Rynek produktów mlecznych nale%y do najbardziej wspieranych w Unii Europejskiej. 

W Polsce mechanizmy rynku mleka i jego przetworów w przypadku sprzeda%y hurtowej 

obejmuj# 230 tys. dostawców. Wydatki Agencji Rynku Rolnego na realizacj! Wspólnej 

Polityki Rolnej od maja 2004 r. do ko(ca 2007 r. wynios y 501,7 mln z , tj. 12,4% ogó u 

wydatków Agencji. &rodki Þ nansowe kierowane by y g ównie na refundacje eksportowe 

(59%), rekompensaty za zrzekanie si! indywidualnych ilo"ci referencyjnych (23%) oraz 
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zakupy interwencyjne mas a (10%)1 [Dyngus 2008]. Wej"cie Polski do Unii Europejskiej 

spowodowa o korzystny rozwój sektora mleczarskiego, a beneÞ cjentem tej integracji jest 

g ównie przetwórstwo [Urban 2006].

Odmienn# sytuacj! obserwuje si! w regionie Dolnego &l#ska, który jest beneÞ cjentem 

tej pomocy w bardzo ograniczonym zakresie. Od pocz#tku lat 90. trwa redukcja pog owia 

krów i liczby gospodarstw utrzymuj#cych krowy mleczne. Jednocze"nie nast!puje kon-

centracja produkcji i wzrost wydajno"ci mlecznej krów.

W latach 2000–2006 redukcja pog owia krów wynios a 28,8% (w skali kraju 8,8%), 

a obsada krów by a a% 3-krotnie ni%sza. Udzia  województwa dolno"l#skiego w kraj-

owym pog owiu krów obni%y  si! z 2,4 do 1,8% (tab. 1).

W analizowanym okresie produkcja mleka w regionie obni%y a si! o 20%, przy jed-

noczesnym 15% wzro"cie mleczno"ci krów, co by o poziomem wy%szym o 8,9% ni% 

przeci!tnie w kraju (tab. 2).

Utrzymuj#ca si! w ostatnich latach korzystna koniunktura na "wiatowym rynku mleka 

spowodowa a wzrost rentowno"ci produkcji i przetwórstwa oraz pozwoli a krajom Unii 

na 2% zwi!kszenie kwot mlecznych od kwietnia 2008 r. W sezonie 2008/2009 przewidy-

wana narodowa kwota mleczna dla Polski wyniesie 9,6 mln t, co wed ug ocen IERiG)-

PIB spowoduje wzrost produkcji do 12 mld l [Sych-Winiarek 2008]. 

Obserwowane zmiany spowodowa y, %e dolno"l#ski sektor mleczarski straci  szan-

s! skorzystania z systemu unijnych dotacji i zapewnienia stabilnego $ród a dochodów 

producentom rolnym. Ci#g ej redukcji ulega istniej#ca baza przetwórcza przemys u mle-

czarskiego. Jednocze"nie rosn# regionalne niedobory surowca w relacji do poziomu spo-

%ycia mleka i jego przetworów. W 2006 r. produkcja mleka na Dolnym &l#sku pokrywa a 

jedynie 31,3% lokalnych potrzeb okre"lonych na podstawie przeci!tnego spo%ycia (tab. 

3). Uzyskiwany poziom produkcji z w asnej bazy surowcowej pozwala  przeci!tnie na 

1Rekompensaty przeznaczone by y dla ma ych producentów, wytwarzaj#cych do 20 t mleka rocznie, rezygnu-

j#cych z ilo"ci referencyjnych (IIR) w roku kwotowym 2007/2008.

Tabela 1.  Pog owie i obsada krów, ogó em i na 100 ha UR

Table 1.  Number of cows; total and per 100 ha AL

Wyszcze-

gólnienie

Pog owie krów w tys. szt.

stan w czerwcu

Udzia  (%) Obsada krów na 100 ha 

UR w szt.

Udzia  (%)

Polska Dolny &l#sk Dolny &l#sk/

/Polska

Polska Dolny &l#sk Dolny &l#sk/

/Polska

2000 3 098 73 2,4 17,4 6,7 38,4

2001 3 005 65 2,2 16,9 5,8 34,6

2002 2 873 64 2,2 17,0 6,0 35,5

2003 2 898 62 2,1 17,9 5,9 32,7

2004 2 796 56 2,0 17,1 5,3 30,9

2005 2 795 54 1,9 17,6 5,6 31,7

2006 2 824 52 1,8 17,7 5,3 30,2

*ród o: Obliczenia w asne na podstawie danych statystycznych [Roczniki].

Source: Own elaboration based on statistical data [Roczniki].
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50% pokrycie potrzeb w zakresie nietrwa ych przetworów mlecznych. Sytuacja powy%-

sza "wiadczy o tym, %e o zaopatrzeniu rynku decydowa y g ównie dostawy z innych 

regionów. 

CEL I METODYKA BADA$

Celem podj!tych bada( by o okre"lenie wielko"ci rocznych dostaw produktów mlecz-

nych na rynki wybranych miast Dolnego &l#ska oraz zlokalizowanie ich producentów 

wed ug województw i krajów. Badania zrealizowano w 2006 r. na terenie: Wroc awia, 

Tabela 2.  Produkcja mleka i mleczno"' krów 

Table 2.  Milk production and milk yield 

Wyszcze-

gólnienie

Produkcja mleka 

w mln l

Udzia  (%) Przeci!tny udój 

od 1 krowy w l

Udzia  (%)

Polska Dolny &l#sk Dolny &l#sk/

/Polska 

Polska Dolny &l#sk Dolny &l#sk/

/Polska 

2000 11 543,1 295,4 2,6 3 668 4 054 110,5

2001 11 537,9 286,9 2,5 3 828 4 368 114,1

2002 11 526,9 243,5 2,1 3 902 4 052 103,8

2003 11 545,9 258,2 2,2 3 969 4 388 110,6

2004 11 477,7 232,4 2,0 4 082 4 228 103,6

2005 11 575,6 239,5 2,1 4 147 4 486 108,2

2006 11 633,4 236,4 2,0 4 200 4 672 111,2

*ród o: Opracowanie w asne na podstawie danych statystycznych [RBD].

Source: Own elaboration based on statistical data [RBD].

Tabela 3.  Bilans %ywno"ciowy mleka w województwie dolno"l#skim 

Table 3.  Milk balance in Lower Silesia  voivodship 

Wyszczególnienie 2000 2003 2006

Produkcja mleka ogó em (mln l) 295,42 258,2 236,4

Spo%ycie globalne mleka (mln l), w tym 817,5 797,0 755,2

Spo%ycie bez mleka przeznaczonego na mas o (mln l) 567,8 524,6 507,3

Niedobory ogó em (mln l), w tym –522,1 –538,9 –518,8

Niedobory bez mleka przeznaczonego na mas o (mln l) –272,4 –266,4 –270,9

Relacja niedobór/spo%ycia (%) –63,9 –67,6 –68,7

Relacja niedobór/spo%ycia bez mleka przeznaczonego na mas o (%) –48,0 –50,8 –53,4

*ród o: Obliczenia w asne na podstawie danych statystycznych [Roczniki].

Source: Own elaboration based on statistical data [Roczniki].
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K odzka, Strzelina, K#tów Wroc awskich i Góry. Przyj!to celowy dobór próby badanych 

obiektów. Przeprowadzono bezpo"rednie wywiady kwestionariuszowe z 553 osobami pro-

wadz#cymi: sklepy, placówki gastronomiczne, sto ówki i przedsi!biorstwa produkcyjne2. 

Pytania kwestionariusza dotyczy y pochodzenia poszczególnych artyku ów mleczarskich 

(nazwy producentów) oraz wielko"ci rocznych dostaw produktów mleczarskich (w prze-

liczeniu na kilogramy lub litry). Wywiady zrealizowano w: 462 jednostkach handlu deta-

licznego (sklepy osiedlowe, markety i supermarkety), 42 placówkach gastronomicznych 

(bary i restauracje), 35 sto ówkach instytucji publicznych (szko y, przedszkola, o"rodki 

wychowawcze, domy pomocy spo ecznej) oraz 14 zak adach produkcyjnych (piekarnie, 

cukiernie, lodziarnie). W trakcie bada( ustalono 56 asortymentów, z których, po segmen-

tacji, wyodr!bniono 13 grup produktów. Lokalizacji producenta dokonano na podstawie 

informacji widocznych na opakowaniu oraz danych adresowych zamieszczonych w ogól-

nopolskich katalogach bran%owych.

WYNIKI BADA$

Z bada( rynku produktów mleczarskich w zakresie $róde  ich pochodzenia wynika, 

%e nabia , b!d#cy przedmiotem obrotu towarowego w analizowanych miastach regionu, 

produkowany jest g ównie poza Dolnym &l#skiem (tab. 4). 

Wi!kszo"' dostaw mleka pochodzi a z województw: wielkopolskiego (31,1%),  ódz-

kiego (27,9%) oraz podlaskiego (20,0%). Zaopatrzenie w mleko zag!szczone i mleko 

w proszku zdominowali producenci wielkopolscy – odpowiednio 69,4% i 85,3% udzia u. 

Natomiast mleko smakowe dostarczano przede wszystkim z województw mazowieckiego 

(34,7%) i opolskiego (23,7%). Zasadnicza cz!"' dostaw "mietany pochodzi a z tych sa-

mych $róde  co mleko: tj. województwa  ódzkiego (22,4%), podlaskiego (20,9%) i wiel-

kopolskiego (19,1%). Badane jednostki zaopatrywa y si! w twaróg pochodz#cy g ównie 

z województw: wielkopolskiego (30,4%), "l#skiego (13,9%), dolno"l#skiego (12,4%) 

i podlaskiego (11,6%). Sery twarde przywo%ono z województw: podlaskiego (32,1%), 

mazowieckiego (16,8%) i wielkopolskiego (13,5%); sery topione z województwa wiel-

kopolskiego (42,9%) i "l#skiego (24,6%, natomiast ser ple"niowy z województwa wielko-

polskiego (48,8%), mazowieckiego (18,7%) i pomorskiego (14,8%). Przewa%aj#c# cz!"' 

dostaw mas a wytworzyli producenci z województw: warmi(sko-mazurskiego (21,4%), 

kujawsko-pomorskiego (19,4%),  ódzkiego (16,6%) i mazowieckiego (15,1%). Jogurty 

sprzedawane w badanych obiektach wyprodukowano g ównie w województwach: ma-

zowieckim (31,5%), opolskim (29,4%) i dolno"l#skim (14,3%). KeÞ r pochodzi  przede 

wszystkim z województw: wielkopolskiego (36,5%) i podlaskiego (23,5%), a ma"lanka 

z województw:  ódzkiego (30,2%), wielkopolskiego (25,1%) i podlaskiego (25,1%).

Powy%sza analiza dowodzi, %e dolno"l#ski rynek produktów mleczarskich zdomino-

wali producenci Wielkopolski. Mieli oni najwi!kszy udzia  w zaopatrzeniu w: mleko 

spo%ywcze, mleko zag!szczone, mleko w proszku, twaróg, ser topiony, ser ple"niowy 

i keÞ r. Producenci z województwa  ódzkiego dostarczyli najwi!cej "mietany i ma"lanki, 

2Wywiady przeprowadzili w ramach praktyk semestralnych studenci III roku kierunku Zarz#dzanie i Marketing 

Akademii Rolniczej we Wroc awiu
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z województwa mazowieckiego – mleka smakowego i jogurtów, podlaskiego – serów 

twardych, a najwi!cej mas a pochodzi o z województwa warmi(sko-mazurskiego.

WNIOSKI

Niedobory mleka na cele konsumpcyjne z w asnej bazy surowcowej w latach 2000–

–2006 przekracza y 500 mln l, co stanowi o ponad 250% produkcji uzyskiwanej w regio-

nie. St#d te% o zaopatrzeniu rynku decydowa y dostawy z innych rejonów kraju. 

Produkcja przemys u mleczarskiego w województwie stale maleje. Niepokoj#cym 

zjawiskiem jest spadek produkcji mleka p ynnego przetworzonego: z 47,1 mln l w roku 

2000 do 21,6 mln l w roku 2006, co stanowi jedynie 0,9% krajowej produkcji. Podobna 

tendencja obserwowana jest w przypadku mas a (spadek udzia u w latach 2000–2006 

z 0,9 do 0,3%), co w relacji do udzia u zamieszka ej w regionie ludno"ci (7,6%) jest po-

ziomem bardzo niskim.

Z bada( wynika, %e produkty mleczarskie dystrybuowane w regionie pochodzi y ze 

wszystkich województw, ale dostawy zdominowane by y przez producentów z Wielko-

polski, Podlasia i centralnej Polski. 

Sytuacja powy%sza nie znajduje uzasadnienia zarówno z punktu widzenia korzystnych 

warunków chowu krów mlecznych, niskiego wykorzystania zdolno"ci produkcyjnych 

zak adów mleczarskich oraz znacznych nadwy%ek si y roboczej, zw aszcza w rejonach 

górskich i podgórskich, gdzie chów byd a jest cz!sto jedyn# alternatyw# wykorzystania 

u%ytków rolnych. Sta a marginalizacja tego kierunku produkcji mo%e zagrozi' zrówno-

wa%onemu rozwojowi Dolnego &l#ska, a g ównie rejonów rolniczych o niekorzystnych 

warunkach gospodarowania. St#d te% w dzia aniach strategicznych na rzecz agrobiznesu 

nale%y d#%y' do zwi!kszenia pog owia krów i produkcji mleka. 

Celowym wydaje si! stymulowanie rozwoju mleczarstwa przynajmniej w zakresie 

produkcji nietrwa ych przetworów mleczarskich, których produkcja kszta tuje si! znacz-

nie poni%ej zapotrzebowania regionu. Zmiany w tym zakresie s# niemo%liwe bez aktyw-

nej wspó pracy przedsi!biorców, administracji samorz#dowej i "rodowisk akademickich 

oraz podj!cia radykalnych dzia a( prowadz#cych do rozwoju mleczarstwa na Dolnym 

&l#sku.
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MILK MARKET IN THE CONTEXT OF CITIES SUPPLY ON LOWER 
SILESIA

Abstract. The paper presents the dairy situation in the Lower Silesia Voivodship and di-

scusses the sources and the structure of the regional dairy products supplies. The research 

includes shops, catering business, canteens and production companies located in Þ ve cities. 

Results of the analysis conÞ rm existence of considerable milk production shortage from 

own material basis and show that products made outside Lower Silesia predominate in 

dairy delivery and Wielkopolskie Voivodship plays a dominating role in this range. 

Key words: dairy products, delivery, Lower Silesia
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